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Commenti se procurer les Cahiers Métanoia ?

Les Cahiers sont servis d’office aux membres de 1’Association Métanoia ; ils ne sont pas
vendus au numéro, ' ' '

Le contenu méme des Cahiers ne peut en faire une revue d’étalage. Pour recevoir
régulidrement la revue, pridre de remplir le bulletin d’adhésion 4 I’Association et de le retourner
accompagné du montant de la cotisation & : B

Association METANOIA - 26740 MARSANNE

La contribution demandée aux membres peut paraitre élevée. Mais la nature méme de notre
recherche n’intéresse qu'un petit nombre ; en effet, combien sont autour de nous ceux que préoccupe
réellement le trésor qui ne périt pas 7 (log 76)

Quelle que soit la date de votre adhésion, vous recevrez les 4 Cahiers de 1’année en cours. Si
vous désirez acquérir fes Cahiers déja parus, veuillez ajouter au réglement de votre cotisation la
somme de 35 € par année commandée.

Les Cahiers des années de 1975 4 2006 sont disponibles, par année (3 ou 4 cahiers) : 35 €

Les frais de port seront indiqués ultérieurement en fonction du nombre de Cahiers et du lieu
olt expédier.

Comment faire connaitre les Cahiers ?

IT dépend de chacun de nous que les Cahiers aillent & ceux qui peut-&tre sans le savoir les
attendent dans la solitude. Sur demande émanant d'un membre de I’Association, nous adressons,
contre § €, en timbres, un exemplaire de la revue & toute personne qu'il nous indiquera susceptible
d’accueillir notre démarche comme il 'a lui-méme accueillie.

D’avance merci,




EDITORIAL

Jetiner au monde

Demandez & un religieux ce qu’il entend par jefiner au monde. I vous répondra que le
monde est incompatible avec la recherche du divin, qu’il faut, & un moment donné, faire un
choix, celui qu’il a fait lui-méme et que les veeux de pauvreté, de chasteté et d’obéissance,
qu’il a prononcés; indiquent bien les pratiques majeures de I"homme ou de la femme qui
renonce au monde,

Nous, qui vivons dans le monde, avons tous été plus ou moins marqués par cette
¢chelle de valewrs. Du reste, I’enseignement religieux, tel qu’il est dispensé
traditionnellement, privilégie toujours les vertus de pauvreté, de chasteté et d’obéissance. Le
calendrier romain ne connait pas des saints ou des saintes qui se soient réalisés dans 1’état dy
mariage, a la rigueur quelques veuves qui se sont sanctifiées aprés avoir perdu leur
compagnon. .. E

Une conception nouvelle de I’ascése

Aujourd’hui, la voie de la perfection semble ouverte & des catégories de gens qui
autrefois n’étaient pas prises en compte. Notre contact avec les grands enseignements de
I’Orient d’une part, la redécouverte de la Gnose du début de I’ére chrétienne d’autre part,
apportent une compréhension approfondie et élargic de ce que nous pouvons appeler notre
état originel et dont certains éfres plus que d’autres gardent, quels que soient leur condition
et leur état une nostalgie inguérissable. Ainsi les adeptes de Ramana Maharshi (1879 ~
1950) lui demandaient souvent s’il leur conseillait la renonciation au monde. Or il les
décourageait toujours, 11 leur expliquait que la réalisation ne comporte pas le retrait loin des
hommes mais une compréhension et un amour pour eux.

S vous ne jednez pas au monde,
Vous ne trouverez pas le Royaume ;
ST vous ne faites pas du sabbat le sabbat,
Vous ne verrez pas le Pére,
(log. 27)

Comment résoudre cette contradiction apparente ol le fidéle est invité tantdt a jelner
au monde et tantdt & s’en abstenir ? Les disciples posent 4 Jésus des questions trés
révélatrices de leur niveau de conscience. Leur fagon de jeliner au monde n’a rien  voir avec
celle que prone Jésus, d*on le dialogue de sourds qui s’instaure et les quiproquos qui s’en
suivent. Comme les pharisiens, les disciples sont de pieux observateurs de la loi. Or le Jjelne,
la pricre, I’auméne représentent les trois pratiques majeures de la piété juive avec lesquelles
les juifs pieux ne badinent pas. Et voild que Jésus vient leur dire que les scrupules sont liés a
leur culpabilité et leur font du mal. Il les invite & I'attention aux autres : panser les blessures
c’est répondre aux circonstances par une présence qui est don de soi ; il les invite 4 sortir
d’un contexte 1égaliste : Lequel d'entre vous dont un fils ou un beeuf fombe dans un puits ne
le retire aussitét le jour du sabbat 7 (Lc 14.5) Néanmoins, sil réagit avec bon sens devant
les servitudes de la loi, Jésus va plus loin ; il vise une attitude d’esprit liée & I’innocence
d*avant les conditionnements. Aprés avoir bien spéeifié que chacun de nous est sa propre
autorité et que le Royaume est le dedans et le dehors de chacun d’entre nous, il précise
Iesprit qui doit nous animer dans cette quéte ; le Royaume est 1a, présent dans sa supréme
réalité mais il reste & découvrir, non pas a P’aide des concepts auxquels recourent théologiens
et philosophes mais dans I’oubli du savoir et du pouvoir. Dans cette optique, Jésus nous
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invite & « interroger I’enfant de sept jours sur le lieu de la vie » (log. 4) afin de trouver la
Vie, il nous demande d’étre comme le tout petit sans avoir, sans savoir, sans pouvoir (log.
37), d’étre libre comme lui de 'emprise du passé et des réves du futur (log. 22), bref de
rejoindre la Vie 4 la source de la manifestation avant que 1'Un ne devienne deux.

Jediner au monde, ¢’est donc s’affranchir du mental pour se trouver, se retrouver soi-
méme ou, ce qui revient au méme, trouver, retrouver le Soi, ou encore, voir le Pére. Dans
I’Evangile selon Thomas, les expressions équivalentes ne manquent pas : « entrer dans le
Royaume, faire le deux Un, trouver la Vie, faire le vouloir du Pére », etc.

Je suis au monde sans étre du monde

Comme on le voit, « jeliner au monde » ne revient pas A se priver de quelque chose, a
s¢ retirer dans une grotte, & mépriser les bieus de ce monde, & pratiquer un angélisme coupé
de la vie, & cultiver I’ascése ou le dolorisme, etc. Tous ces choix et toutes ces manipulations
sont I’ceuvre du mental et vont directement & I’encontre de I'objectif en ce sens qu’ils
aboutissent 4 affirmer, voir 4 exacerber ’ego. Le Tch’an nous enseigne que le vrai

-renoncement est d’étre « sans affaire », de « lacher prise ». La Bhagavad-Gita nous dit : je ne
fais rien, pense I"homme uni au divin qui connait la vérité ; car s il voit, entend, touche, sent,
goiite, marche, dort, respire, s'il parle, rejette, saisit, ouvre ou ferme les yeux, il sait que ce
n'est la que les sens occupés des objets des sens. Le commentateur, Radhakrishnan, précise :
Le véritable adepte du renoncement n'est pas celui qui demeure totalement inactif, mais
celui dont l'eeuvre est accomplie dans un esprit de détachement. '

Dans la perspective gnostique, comme dans celle de I'advaita-védanta, jefiner au
monde, c’est laisser dissoudre en nous par I’Absolu tous les parasites du mental qui
s’inscrivent en faux contre les lois naturelles. L'entreprise serait impensable si elle n’était
I'ceuvre de la Vie elle-méme. En nous libérant de nos entraves, elie nous affranchit de toutes
nos constructions anthropomorphiques dont I’une des plus tenaces est sans doute celle d’un
Dieu extérieur que les religions ont fabriqué a I'image de I’homme. Le mot Pére lui-méme
peut &tre récupéré par le mental pour nous maintenir dans 1’altérité. Lorsque le mental
s’empare de ce mot, il y trouve des contenus divers qui se traduisent par des images. Or ces
images cachent la lumiére. L affranchissement du mental va de pair avec le dévoilement de
la lumiére, ¢’est alors que I'image du Pére disparait (log. 83), comme la brume s’estompe au
soleil, pour nous laisser voir le Pére en vérité.

Pourquoi insistons-nous tellement sur I’illusion dualiste et sur la nécessité de la
dépasser. N’est-ce pas tout simplement par fidélité & la gnose éternelle qui réside en chacun
de nous et nous est révélée ici et maintenant dans la mesure ol nous.nous affranchissons de
notre mental ?

Au cours de I’histoire, des Maitres surgissent pour nous rappeler que le Soi ou le
Royaume constitue notre identité véritable. Ainsi, dans les temps modernes, Ramana
Maharshi, en annongant que le Soi est notre gourou intérieur, a préparé la voie a
Nisargadatta. Et celui-ci, en nous demandant d’assumer notre identité véritable qu’il appelte
notre supréme Réalité rejoint Jésus qui nous dit que le monde n’est pas digne de celui qui

s’est trouvé en lui-méme.

Emile Gillabert
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Si vous ne jeQinez pas au monde,
vous ne trouverez pas le Royaume ;
si vous ne faites pas du sabbat le sabbat,

vous ne verrez pas le Pére,




Logion 27

Ce logion semble en contradiction avec d’autres logia, en particulier avec le 6
et le 11 ou Jésus dénonce les pratiques pieuses, en particulier lc jefine, comme nuisible 4
Vesprit. Ici, Jésus me dit que si je ne jefine pas au monde je ne trouverai pas le Royaume,
de méme si je ne fais du sabbat le sabbat je ne verrai pas le Pére. Cependant, dans ce
logion, je ne suis pas invité 3 jeliner étant dans le monde, je suis invité 4 jeliner au
monde. De méme le sabbat ne se limite pas 4 des interdictions proptes a ce jout, il doit
etre 'occasion de loisirs que je mets 2 profit pour me départir de mes croyances et de
mes opinions. Leguel d'entre vous, si son fils ou son bauf vient & tomber dans un puits, ne len tivera
aussitdt, ke jour du sabbat ? (Lc 14.5)

Dans un logion & venit (56), Jésus dit: Celui gui a connu le monde a trowsé un
cadapre. Mon état réel est celui que j’avais avant ma naissance, celui que possede encore le
tout petit. Cette identité est ensuite voilée par lidentification ‘au complexe psycho-
somatique. Celui-ci se voit comme entité séparée, il se situe dans le monde grice 4 la
mémoire et 2 I'imagination ; dés qu’il a conscience de lui-méme, il s’établit dans la dualité
et s'insctit dans le temps. Cependant, la personne et le monde qu’il fabrique ne sont
qu'inventions de limagination nourrie par la mémoire.

Tous les grands Maitres, avant ou aptés Jésus dans le temps, sont formels 2 ce
sujet. C’est Penseignement constant de ’Advaita Vedanta et des Maitres qui relévent de
sa tradition. Ainsj Nisargadatta' dit et redit que la personne n’est qu'une fabrication de
imagination, quil ne faut pas libérer la personne mais se libérer d’elle. Ramana
Maharshi ne tient pas un autre langage. La tradition tch’an est également sans ambiguité,
Le grand Hui-Neng affieme : Depais ke commencement ancune chose n'est ; et, 3 son disciple qui
se demande comment venir en aide aux autres si on n'a pas de mental, il fait cette
réponse catégorique : N avoir ancun mental, signifie défivrer tous los dires. 5 quelgu’un voit un étre
d défivrer, il a un mental et il est certainement supet i Ia naissance et 4 la morf. Bn Occident,
Maitre Eckhart est tout aussi formel : Tautes les créatures sont un pur néant, je ne dis pas qu'elles
sont miinimes ou sont guelgue chose : elles sont un pur néant’.

Jetiner au monde, c’est donc tout autre chose que de se livrer 4 des pratiques
ou de s’astreindre 4 des observances, c’est avant tout renoncer i Pimaginaire ainsi que
nous I'enseigne un autre Maitre tch’an : Quand il n'y a plus d'imagination concernant k passé,
Lon a le renoncement du passé. Quand imagination ne sappligue plus an privent, on a acquis le
renoncernent au présent. Ef lorsque limagination ne s'occupe plus de Pavensr, cest le renoncement an
Jutur. Lensemble est ke complet renoncement. On peut cependant réagir aux circonstances,
comme il Pexplique encore : Laisser aller chacune de vos pensées comme si elle était vide, comme si
elle n'étaif que pourriturs, on pierre, ou cendre d'un fou depuis longtemps éteint, on bien alors, accordes-
lut fuste ['attention superficielle appropride ausc circonstances. Si je suis sans mémoire et sans
imagination, je ne peux pas ne pas étre dans le Royaume, Je ne peux pas ne pas voir ma
natute originelle laquelle est vision du Pére.
Emile Gillabert

1. Trois ouvrages d’entretiens de Nisargadatta ont été publiés en frangais, éd. Les Deux Océans : Je
suis, Gratnes de Conscience, Sois !

2. Cité par D.T. Suzuki dans Lz mos-mental, éd. Le Courser du livre.

Sermon : Omaz datam optinam, tome 1, p. 65, éd. Du Seuil.

4. Lemental cormigne de Huang Po, éd. Adyar.
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A Toccasion du passage en Burope d’une gtande sainte de PInde, les disciples
francophones se virent donner les directives suivantes : Ponr recewosr a bénédiction de la
Mere, soyes; sennes et propres. Si le traducteur ne maitrisait manifestement pas toutes les
subdlités de la langue de Moliére, ce jeu de mot involontaire met bien en lumiere les
picges que recélent les pratiques religieuses.

Jeune, 2 jeun. Le jeline permettrait-il de rajeunit ? Qui jeline retrouve-t-il Pesprit
d’enfance ? Faut-il craindre ce que recoit notre bouche ? Le jetine est I'une des grandes
prescriptions rituelles de presque toutes les religions établies. $il assure la cohésion de Ia
tribu, quelle est sa valeur en dehors du conformisme qud instaure ? Faut-il jelner au
~ cotps ou jeaner au monde P

Synonyme de paix, de repos, de cessation de toute activité, le sabbat est suivi 3
la lettre par le Juif pieux. Alors que Jésus marche 4 travers champs un jour de sabbat, ses
disciples ayant faim arrachent des épis pour les manger. Des pharisiens leur reprochent
de violer le sabbat. Jésus leur réplique : Le sabbat est Jait pour homme et non bomme pour le
sabbat. Car le Fils de I'Homme est maiive du sabbat .

Si le sabbat implique de multiples défenses contraignantes et
paralysantes, comme celles de moissonner et de cuite, il n’entraine pas Pobligation de
jetiner, Ces prescriptions sont en effet utilement complétées par d’autres plus aimables :
1 est interdit de jesiner. 1] est interdit d'étre triste. 1 est inperdit '8tre views?.

Nous en revenons paradoxalement a-l'obligation d’étre jeune pour
trouver le Royaume | Soyez comme ks tont petits enfants. '

Les disciples qui entourent Jésus proviennent probablement de milieux
matginaux obsédés d’ascése. Les Manuscrits de la Mer Morte prescrivent ce type de
pratique : Vous jednerss; alors, car quicongue ne Jelnera pas ce jour-la sera retranché des siens. A
cette mouvance essénienne se rattache peut-étre Jean-Baptiste qui mangeast des sauterelies et
du misel sauvage’ et dont les disciples pratiquaient le jefine’. Cela expliquerait pourquoi les
apdtres posent 4 Jésus cette question lancinante ;

Ses disciples Vinterrogérent et lui dirent :

Veus-tu que nous jedinions 2

87 wous jedines,
vous canseres une fante @ vous-mémes. ..

S7 vous ne jednes pas an monde,
vous ne trouverez; pas le Royaume. ..

s lui direnr :
Viens, prions anjourd’bui et jestnons®. ..

"Mt X118 Mc1l,28 ; Le VI, 5.

> Marie Vidal, Le Juif Jésus et le Shabbat, A. Michel, p. 74.
* Rouleau du Temple XXV, 11.

ML 4 ML 6.

SMIX, 14 Mc 1, 18 ; Le V, 33,

¢ Thomas 6 ;14 ;27 104,




Jésus patle en connaissance de cause. Lors de sa retraite dans le désert, il aurait
jetiné quarante jours et quarante nuits. I y a certes de quoi éprouver de la faim’ | On
trouve un paralléle étonnant 2 cet épisode dans la vie du Bouddha. $’adonnant aux
ascéses les plus rigoureuses, ce dernier se contente d’un seul grain de tiz pat jour. A ce
rythme 13, il ne lui reste bientot que la peau sur les os! Pris d’un accés de faiblesse, il
connait un malaise. Une jeune vachére, Sujata, lui offre pour le sustenter un bol de riz
avec du lait. Comprenant Pinutilité des mortifications, il consent 4 rompre son jeline et
accepte 'humble offrande. Le résultat ne se fait pas attendre : En dépit de tant de pratiques
et de tant de mérites, Gawiama n'est pas parvenn & découvrir une noble doctrine... Comment e
pourraitil a présent qu'l mange en abondance ef vit dans le luxe ¢ Ce n'est gu'nn ignorant ef un
insensé ... On croirait entendre les reproches adressés & Jésus: Jean /e Baptiste vint, ne
mangeant ni ne buvant, ef vous dites : il a un déimon. Le Fils de [Homme ési venu, mangeant et
buvant ; et vous dites : voyes, ce glowton el cet fvrogne, ami des publicains et des péchenrs’.

Le gnostique provoque I’Adversaire. Aprés avoir repoussé toutes les tentations
et avoir vaincu le démon de la division, il obtient I’'Eveil. Plus rien n’a de prise sur lui.
Prétendre transcender le domaine du Démiurge semble diabolique aux yeux des
religieux, mais pour UEveillé c’est tout le contraire. Le Démiurge est la source du mal:
Vous avey pour pére ke diable”... Le véritable jeline est celui du mental, la paix de PEsprit, le
sabbat fait sabbat. Lorsque le mental est pacifié il n’est plus de lieu pour la dualité. Ayant
fait le deux Un, PEveillé peuat s’écrier :

Tu est Mara, le Malin,

Et Brabmad qui est ici, et ces dieux de Brabma,

ef ces Kgions célestes de Brabmd, -

tous se trowvant dans ton poing, lous se Lrouvent en lon poupoir.
Tu crois sans doute, & Mara, -

que le Bouddha est aussi en fa main, en fon pounoir.

Mais, moi, ¢ Mara, je e suis pas en ta main,
e ne suis pas en ton pouvoir’ .

Donnes ¢ César ce qui est d César,
donnes; & Dient ce qui est d Dieu,

. N ' Jf2
et ce qui est & moi, donnes-le moi”.

Mens sana in corpore sano. Le jeine du corps n’a pas de sens en lui-méme.
Seul le jetine du mental, la cessation de toutes les activités psychiques qui §'entretiennent
d’elles-mémes permet de licher prise, d’étre sans affaire. Toute religion “ révélée
reléve du domaine du Démiutge car celui qui a créé le monde a créé toutes les
prescriptions et toutes les interdictions. Toute division est le fait du mental. Toute loi
reléve du monde de la dualité. C’est pourquoi le. gnostique est dans le monde sans étre

TMiTV, 2 Le IV, 2.

8 Lalitavistara X V1IL

* Mt X1, 18-19 : Le VII, 33-34.
10 Jn VIII, 44.

" Mahavagga1l, 3, 4.

12 Thomas 100.



du monde : I/ ne fant pas jediner car ke jedne est lanvee de I'"Archonte qui a oréé I'Bon. I faut, an
contraire, se nourrit, afin gue les corps sotent puissants et capables de porter du fruit en lenr temps”. ..

Les prétres répondent 4 un besoifi et comblent une attente. Les fidéles
sont les premiers a leur réclamer des tables de la loi. Lorsqu™un maitre parait, Ia premiére
demande des disciples est: Veux-tu que nous jednions 2... Mais Jésus ne répond 4 aucune
attente. J1 semble éprouver un malin plaisit 4 prendte le contre-pied des interrogations
de ceux qui attendent tout de lui Il fait tout pour les déroutet, ébranler leurs certitudes.
Au lien de les sécuriser, il les déstabilise. A ceux qui demandent le chemin du paradis, il
leur indique celui de I'enfer. A ceux qui veulent se mottifier pour expier leurs péchés, il
répond qu’ils commettent un péché plus grand encote. Les disciples veulent faire de
Jésus un maitre de justice, un partageur. Que répondre d’autre 4 une question qui divise,
sinon que la division engendre la division ? A quoi sett de prier si P'on est partagé ?

St e suis avec Toi, ma faute est une pricre
Si je suis loin de Toi, prier est un péché”,

A quoi bon la pritre, l'anstérité, lascise
Sans l'amonr du Seigneur dans le canr™ !

Celni qui est prés de moi est prés de la flamme,
7 celui qui est loin de moi est loin du Royaume'.

Le chemin de 'enfer est pavé de bonnes intentions et la piété est patfois
la pite forme d'impiété. Pourquot jefiner au profit de 'ego ? Le mental prend plaisir a
contredire, 3 prendre partie et 4 interpréter. La grande peur de impur est toujours celle
des bien pensants. Le psychique craint la souillure extérieure. Mais il n’est pire souillure
que celle de Pego : Que colui qui n'a jamais va le diable regarde son propre moi'”. La souillure ne
nous vient pas d’ailleurs, mais de nous-méme. La véritable pureté est intérieure. C'est
celle du mental vierge qui ne refléte plus rien. Qui est pauvre en esptit peut engendrer
en lui-méme le Soi, PEsprit. Si notre mental s’est dissous dans le So, plus rien ne peut
nous affecter. S’il est souillé, il transforme tout en souillure. Seul le jefine du mental nous
permet d’étre jeune en Esprit :

Car ce qui enfrera dans volre bouche
ne vous souillera pas,

mais ce qui sortira de votre bouche,
cest cela gui vous souillera’®.

A quoi sett le jefine, la ptitre, Pauméne ? La Voie est Join de tout cela, Le
seul voyage qui compte est le voyage intérieur. Le seul pélerinage est celui de I’Absolu.
Le Royaume ne se tévéle quiune fois tué le grand personnage de lego. Le mental se
prend au Grand Jeu de sa propre illusion. Il veut absolument faire toujours plus,

'* Epiphane, Panarion XXV, 4,

' Rumj, Rubaiyat VIIL

'3 Kabir, Le fils de Ram et d'Allah, p. 119.
' Thomas 82.

"7 Rumi.

*® Thomas 14.




toujours mieux alors que précisément il n’y a rien a faire, sinon cesser de faire. Qui jetine
au monde trouve le Royaumme : .., en 2érité Lhomme ne peut vien offrir de plus agréable & Dien
gue le repos. Dien ne se préoccupe abmlztmeﬂt pas et n'a pas besoin de jeune: de pridres et de toutes les
Dénitences comparativement an r@bo:’

La Vérité n’est pas objet de foi. Ou alors elle ne peut 'étre qu’au sens
etymolog1que du terme grec pustis (foi, confiance, preuve) .rap/:vza (connaissance intérieure,
expérience certaine), La Vérité ne se prouve pas, elle séprouve. La certitude découle
d’une expérience pure qui cultine dans la fusion du sujet et de 'objet, du moi et du Soi.
Elle évoque cette descente de I'Esprit que connait une Simone Weil : ... Le Christ lyi-
méme est descendy et m'a prise”. A cet instant ou s’abolit toute trace de dualité, je me perds
tout entier sans renoncer 2 rien d’autre qu'a cette Grande Niusion d’étre autre que Lui
Le masque de I'ego s’efface pour laisser place 4 ma véritable Identité. Ainsi s’exclament
les mystiques de tous temps. Telle était sceur Katrei : Sezonenr, réjouisses-vous avee mor, je suis
devenue Dien. Autre que Lui n’est pas. En ce liey, il 'y a plus ni créature, ni créateur. En
ce liew, il n’y a plus ni lieu ni absence de lieu © Je suis &4 o0&t jétais avant d'étre créte. En cet
endroit il n'y a que Dign et Dien... Sachey gu'en Dien il n'y a gue Dien senl, sacheg que toute dme
qut entre en Dien devient Dien, tout comme elle était Dien avant d'étre eréée,

Dans la chambre nuptiale, dans I'extase du baiser, il n’y a plus ni toi, ni
moi, ni autre que toi, ni autre que moi : Je suis celui gui aime et cebui que jaime, c'est moi®. 11
n’y a que la joie de la féte et le chant de Vépithalame. Supréme preuve d’amour, le baiser
est le signe par excellence de la transmission initiatique de PAimé i Pamant, du Maitre au
disciple. Dans le baiser de I'ami 4 Pami, le souffle devient esprit de vie, le deux ne fait
plus qu’Un. Iy a beaucoup d’appelés, mais seul 'Un est élu :

11y en a beauconp

qui s tiennent prés de la porte,

mais ce sont les monakhos

qui entreront dans le lien du mmariage.

. quand [Spoux sort de la chambre nuptiale,

cz!or.r qu'on jesine et qu’on prie” !

Les fils de la chambre nuptiale pesvent-ils faire dent/

tant que Lépous est avec enx ?

tout le temps qu'ils ont ['époux avee ensc

ils ne penvent pas jediner.

Des jours viendront oit I'époux leur sera pris ;

alors ils jeineront™. Yves

19 Maitre Eckhart, Sermon 60.

20 5. Weil, Attente de Dieu, La Colombe, p. 76.
1 Me Bckhart, Telle était Sceur Katrei,.. , Cahiers du Sud, pp. 54 ; 61.

2 Tbn Arabi, A/-Futahdt al—Makkzya in Asin Palacios, L Islam christianisé, Trédaniel, p. 357,
2 Thomas 75 ; 104.

2 MyIX, 15 5 Mc 11, 1920 5 Le V 34-35.
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«Trouver le Royaume, voir le Pére ». Tels sont les objectifs que me fixe Jésus dans le
présent logion. Disons tout d’abotd que ces objectifs n’en font qu’un puisque le Pére est
ou est le Royaume et inversement.

Si je fais le tour des citations dans 'Evangile 4 propos du Pére et du Royaume, je
constate qu’ils sont une préoccupation constante de Jésus qui saisit toutes les situations
pour me faire partager sa vision.

Un jous, Philippe lui demande carrément: « Montre-nous le Pére ! » Autrement dit
« Montre-nous Dieu. » A cette question-pidge, Jésus réplique sur leseul registre qui soit
le sien, celui de la non-dualité : « Qui me voit, voit le Pére | » « Mais », et ce mais est le
véritable objet du logion pour voir le Pére, trouver le royaume ou ... voir Jésus, je dois
«jelner au monde et faire du sabbat le sabbat» Au prochain logion, Jésus me dit
quil S’est « tenu au milieu du monde » et qu'il les a « trouvés tous ivres »,

« Ivres » : nul besoin de chercher d’autres images pour illustrer le spectacle permanent
du monde dans son infinie diversité, son inépuisable séduction comme son insondable
désolation. Jésus ayant connu et souffert de ces mondes-li, me dit aulogion 56 que le
monde est un cadavre indigne de celui qui le découvre et au logion 110 &’y renoncer.
Aujourd’hui, i s’agit de demeurer dans le monde sans étre dominé par lui. « Etre au
monde sans étre du monde », disait Emile.

L’tmage de Pivresse, de toutes les ivresses, 2 propos des modes, des idéologies ou des
religions, a toujours quelque chose d’infantile et de pitoyable. Liivresse par le vacarme
qu’elle déclenche rend soutd et aveugle et est ainsi la meilleure alliée de lignorance.

Méme si elle permet une recherche, elle obscurcit le jugement entre qualificatif et
quantitatif, entre original et la copie, et a du mal 4 résister aux tentations des « SCOOpS 4
tout prix » et des effets d’annonce (dont nos médias contemporains sont un exemple
petmanent),

Finalement, livresse fera toujours briller Pextéricur de la coupe au détriment de ce qui se
voit moins.

Par livresse, 'homme peut donc négliger Punique recherche pour laquelle il est
«homme »: ... la sienne propre | Tl risque alors de passer 4 cbté de la plus extraordinaire
des découvertes : celle de sa véritable identité qui n’est autre que celle de Jésus et du
Pere.

L'immensité de Penjeu explique lempressement de Jésus & m’'en faite prendre
conscience comme en me fixant les objectifs du présent logion ... et pourtant : « Je les
al trouvés tous ivres »; on peut jeGner au monde de bien des fagons, cependant, la
manifestation la plus universellement observée est le silence. Emile disait simplement :
«Btre attentif sans intention » Et Poonja: «En ce lieu (le silence du ceeur) et
seulement en ce lieu, il ne s’est jamais rien passé. Rien n’a jamais existé, le monde
n’est jamais apparu et il n’a jamais disparu. Cet endroit est ma réelle demeure, ¢’est
12 que toujours je suis. » :

Comment mieux évoquer le Royaume ?
André
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A Marsanne, le silence s’installe.
Les disciples ont bourdonné, murmuré, chuchoté, soupité, puis. .. plus rien.

Ils étaient venus de Belgique, des Iles, de Suisse, de Vendée, des Pyrénées, du
fura, de Bourgogne, de Provence, de villes bruissantes et toniteuantes. Ils étaient arrivés
pleins du poids de leurs soucis, leurs vétements pétris de Podeur d’un monde terrifiant.

Ils ont tout posé 1a car ¢’était leur sabbat,

 Is se sont empreints de Pesprit ’Emile et peu 4 peu le monde s’est retiré. Ils ont
jetiné au monde et FEsprit pur s’est peu & peu 1évélé, Poccultation n’avait plus lieu d’étre
car tous ne faisaient plus qu'Un.

A présent, les senteurs du verger les émeuvent alors que le vent de la montagne
les enveloppe dans le grand silence du Royaume ot tout concept est futile, tout mot est
inutile : seul un regard qui patle de Lumiére.

La paix aprés le tumulte, Pignorance apres le savoir, enfance enfin dans la
simplicité et la joie de celui qui, toujours, nous accueille.

YaX.Y Michel

[

Du matin (et méme avanf) jusqu’au soir, le monde apparait i la suite du
jaillissement du sentiment d’étre, et se manifeste dune maniére continue pat Pactivité, le
mouvement, provoquant une ivtesse généralisée chez les hommes (o fer ai tromvés tous
ivres, (log. 28) qui ne cesse que lots du sommeil profond régénérateur ou 4 Poccasion de
la réalisation de la nature véritable du Soi sans commune mesure avec quoi que ce soit
de manifesté. L'intuition de Ja nature véritable améne également le chercheur qui a cela
en lui 4 connaitre le bonheut de la fin de livresse du monde, incomparable, Livtesse
occultante du logion 28, c’est étre plein du monde qui est de natute mentale tout en se
prenant soi-méme pour une partie de ce monde ce qui empéche la vision englobante, la
distanciation, et ferme les portes d’'une prison dont on est soi-méme le maitre &’ceuvre.
Si seulement ils voyaient guls sont venus au monde vides (log, 28-9) | Nous ne pouvons pas
nous souvenit de notre naissance ni des jours qui ont suivi parce que le mental qui est le
matériau constitutif du monde n’était pas encore la. Et pourtant, j’étais la, dit le mental
d’aujourd’hui sur la lancée de son fonctionnement quotidien : ce qui est relativement
vrai, mais aussi totalement faux.

Ce que le tout-petit enfant de 7 jours a 2 me dire est une référence pour Jésus (log.
4), et c’est ce non-discours, ce vide insondable et merveilleux qui me fait Vivee de la
viaie Vie. Dés logs que j'y al golté, je ne peux plus m’en passer. La sut-activité
quotidienne me devient rapidement insuppottable car, trop présente, elle entraine
I'adhésion d'une maniére automatique et ce malgré mon désir irrépressible d’absolu.
Alors je-dis stop | Je me tourne vers le tout-petit, m'identifie & ui et instaure le jeline
pout mon grand bonheur. Je coupe toutes les tétes, disloque les racines des civilisations,
entrechoque Jes galaxies, et trouve en moi le repos. C’est en jelinant au monde que je
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trouve un lien pour moi dans le repos, ce qui m'évite d’étre cadavre et d’étre mangé (log.
60).

Dans ce logion, Jésus est une fois de plus trés réaliste, connecté A la réalité
quotidienne : les deux premiers versets exposent le principe, les deux derniets un conseil
pratique et concret, consacrer un jour sur sept a interrompi‘e ses activités pour se mettre
dans la disposition d’accueillir ce qui demande 2 surgir et qui est pas du monde. Je suis
au monde, mais fe suis pas du monde. (E. Gillabert)

Christian

Se libérer du monde.

_ Que veulent les disciples de Jésus? A quelles femmes et 4 quels hommes avons-
nous 4 faire ? Ny a-t-il pas chez eux un souci persistant de sauvegarder leur image
soclale ? Ils demandent : Veux:tw que nous jednionse... Et qu'observerons-nous en matidre de
nousyiture ¢ (log.6) Seraient-ils en quéte de I'une ou autre lumiére spirituelle, sans étre
préts pour autant 3 se démarquer des usages teligieux de Iépoque ? '

La répattie du maitre est abrupte, et peut-étte narquoise. Elle nous dit appro-
ximativement ceci: Jednes, si ¢a vous convient! Mais que voire ascise soit totale ! Que Je jedne soit
vraintent le jedine, et le sabbat le sabbat! Ne vous contentes pas de jedner dans le monde, jeitney an
monde. Qui vent se priver, qu’il se prive du monde |

Comment se défaire de I'inextricable toile des représentations mentales qui tissent
le moi, le monde, le moi dans le monde? Les patoles de Evangile de Thomas nous
ouvrent la porte : la lumiére est vive. ‘

Voir le monde ou voir le Pére.
A celui gui ne voit pas le monde. ..
Toi, tn te manifestes. Toukirim (1) -

Je suis avengle de nature
dans mon visage sans trails.
" Le monverment m'est immmobile.
D ’homzmes, fe n'en vois pas.
Je demenre en ce fien
08 « Je » el « mien » sont tormbé,
Tout le visible m'est invisible. {...) ' ‘Toukaram (2)

La percsption sensible est Vasservissement an visible, la déliyrance Vabsence méme d'une telle peresption,
Yoga-Vasistha (3)

(- dés que vous franscendsg, voire corps, tout le veste disparait en méme temps que votre conscience dn corpr,
' - Ramana Maharshi (4)

Poutguoi vous inguiéter d propos du monde et de ce gui lui arrive apris ln réalisation du Soi ? Cormmenees par
réaliser. Qu'est-ce que ga peut faire que Je monde soif perpn o non ? Est-ce que la non perception dy monde
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- pendant le sommeil vous aide en quoi gue ce soif dans votre recherche © Réciproguement, gu'aves-vous a perdre
dans la perception du monde ? 1) importe pen au fnani ox i Pajnani de percevoir le monde on non. I/f vozent le
monde tons ler dewx, mair lenrs points de vue sont différents.

Ramana. Maharshi (5)

- Le Maharshi enseignait en regardant les gens. Par son regard, il transmettait la paix et la bbertd. Dans les
Upanishad, il est écrit gue le Guru peut transmettre son enseignement & un disciple de trois manéres : par la
vue, le totcher et la pam!e Le Mabarshi pm’ﬁmzz‘ utsliser la vue.

Comment aie appris é le faire ? ['avass coutume de contempler les yeuse du Mabarshi. Tls restaient fixes des
henres durant. Bien qu'tls fussent onverss, le Mabarchi ne voyait rien d'extévienr. Je los observais, je voyais
comment il §'en servait el f'ai suivi son exemple.

Sti Poonja (6)

Vous pouvez voir le monds comme étant réel, comme étant Brabman, ou tel le Bouddba, vous powves, dire gu'tl
n'est par I3 du tout. Le Bouddba n'a jamais rien vu. Ces dewsc affirmations sont également vraies, mais ¢'est Irés
aifficile a comprendre. (...) Ce sont les noms et les formes qui n'ont jamais existé,

Sti Poonja. (7)

Paul re releva de terre, nons disent ler Actes des Apdires, les yeux: ouverts il ne vit rien, et c¢ néant était Dien,
Maitre Eckhart (8)

Si lon me demande : Tu affirmes Allah et tu nies (la réalité de) toute chose. Que sont done les choses que nous
voyons €, la riponse ext celle-ci: ces paroles s'adressent d qui ne voit rien en debors diAlab. Celui qui vois
quelgue chose en debors d'Allak, nous n'avons rien @ lui répondre, o1 rien & lui demander. Celui-Ig ne voit gue ce
gu’il voit. Celut gni se connaft iui-méme ne voif rien dantre qu’Allab. Mais celui gui ne se connaft pas ne voif
pas AZJab Tout vase n'excoude que ce qu'dl contiont. (...) A celui qui est parvenn an but, lallusion suffit
Balyani (9)

Llun  de tes attributs est le pur néant gui tappartient ainsi gn'an monde dans sa totalité. Si tu reconnais
ton néant, Il Penrichira de Son Etre... Llextindtion ost anssi [un de tes attributs, Tu es depa éreins,
wion fréve, avant de subir Pexctinction et tn #'es vien, avant méme d'étre annibilé. Tu es une illusion dans une
illusion ef un néant dans un néant... Tu es comme un mirage dans le désert que Phomme altéré
prend pour de Peau jusqu’a ce gu’il ya artive et découvre qu’il n'est rien ; mais 4 sa place
i trouve DIeu

Ahmad al-“Alawi (10)

Commentaire et choix de citations :

Jean

(1) Psaumes du Pélerin, Gall./Unesco, p.53.—(2}) ibid..153-- (3) Trad, M. Hulin, Berg International.—(4) Sois ce
gue tu es, p.39.—(5) ibid p.51.—(6) Il ne s'est jamais..., L'Originel, p. 97.-—(7) Journal, p.22.—(8) Trad.
G.Jarczyk..~(9) Epitre...p.77. — (10} M.Lings, Un saint soufi... p.133, et Coran XXIV 39,
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Karl 2 Marsanne le 6 juin 2005, 2°™ heure de Paprés midi.

Philippe : /1 y a un logion oit Jésus dit qu'il ne sera pas pardonné a celui qui blasphéme
contre I'Esprit. On pourrait presque se demander si ce n’est pas un suicide définitif de notre
Soi en jurant contre lui-méme. Cela sous-entend qu'a ce moment-la, le Soi de cet étre est
totalement détruit. Donc il sort du jeu définitivement. Mais pour pouvoir dire cela, il fout
aussi avolir, justement, connaissance du Soi, car on ne peut pas jurer contre le Soi si l'on ne
le connait pas. '

Christian : C’est une question d'interprétation, je pense : qu’est-ce que le blasphéme contre
I'Esprit ?

Philippe : 1/ y a li quelque chose de trés particulier.

Claude : Oui, ¢ 'est vrai.

Philippe : C’est une espéce de rupture absolue.

Monique : «Jésus a dit : 4 celui qui blasphéme contre le Pere, on pardonnera, et & celui qui
blasphéme contre le Fils, on pardonnera ; mais & celui qui blasphéme contre I'Esprit pur, on
ne pardonnera ni sur la tevre ni au ciel, » (log 44) ‘

Philippe : Nest-ce pas justement une Jorme de suicide de cet éternel qui est en nous ?
Alain : Nous sommes au-deld de la Terve et du Ciel.

Michel : Oui, mais la Terre et le Ciel c'est rine Jormuie..,

Philippe : Dans ce texte, il y a quelgue chose qui détruit définitivement.

Michel : Nown, cela ne déiruir pas. Blasphémer, ce n'est pas détruire, ¢’est nier. Cest dire,
« tu n'existes pas, je ne fe reconnais pas ». On peut dire au Pére « tu n’existes pas, je ne te
reconnais pas », on peut dire au Fils « tu n'existes pas, je ne te reconnais pas », mais on ne
peut pas dire & I'Esprit Pur qui est le Soi « tu n'existes pas, je ne te reconnais pas. » La
personne qui dit ¢a se nie elle-méme,

Phi]ippe » Oui, ¢’est son autodestruction.

André : Dans le commentaire d’Emile, Je vois que pour les deux premiers cas, ¢'est-cdire le
Pére et le Fils, le passage duel / non duel reste possible et l'outrage peut se muer en
connaissance el en reconnaissance. Dans le dernier cas, ¢'est-d-dire D'Esprit, ¢'est de Ia vie
elle-méme que nous nous privons. Or se priver de la vie, ¢ 'est se condamner & mourir.

Michel : £ ¢a, < ’est le suicide. ‘
Philippe : Et pas le suicide physique, ¢ ‘est vraiment | Esprit, c'est métaphysique.

Claude : Dans la Bhagavad Gita — je ne comprends d'ailleurs pas plus Jésus que la
Bhagavad Gita sur ce plan - il y a la méme réflexion : Krishna explique & Aviuna quily a
effectivement des étres noirs qui, petit & petit, s ‘enfoncent volontairement de plus en plus
dans la dualité, dans la méchanceté et, effectivement, il n'y a pas d'issue pour ces étres I 1]
dit : « Eternellement je les remets dans le samsara ef les rejette dans des incarnations de plus
en plus horribles, donc négatives », Cest irés étonnant, ¢ ’est incompréhensible. C'est ce que

dit Jésus ici, mais c’est incompréhensible.

Louis-Marie : C'est surtout une distinction entre un Clel et une Terre, mais ce que dit Jésus
c’est que le seul endroit...
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Michel : Dans 'esprit du temps, ni sur la terre ni au ciel veut dire partout.
Louis-Marie : A oui ?... Non ?... Qu'est-ce que le Ciel ?

Michel : C'est ce qui n’est pas la Terre. La Terre, c'est I ot vivent les hommes et le Ciel est
tout le reste. Quand on dit le Ciel et la Terre, ¢ 'est vraiment tout ce qui est perceptible et ce
qui est en dehors du perceptible,

Louis-Marie : Je croyais que c 'était le royaume.
Michel : Non, le royaume, ¢ 'est le lieu de I’Esprit.
Philippe : La supréme liberié,

Karl: I y a liberté supréme quand la liberté ne connait pas la liberté, C’est plutdt ne pas
connaitre la liberté et la liberté que tu peux connaitre ne peut étre qu’une prison,

Philippe : Ca serait une liberté par I'absurde.

Karl : La liberté de I'absolu ou de ce supréme, c'est étre libre d’un second pour étre ce qui
est. Mais la liberté d’une personne est différente. C’est une liberté- dependante et abandonner
la fiberté que tu es, méme pour la liberté de 'univers, ¢’est peut-étre ce qu’on nomme un
suicide. Done, si tu abandonnes (la liberté que tu es) pour la connaissance de ce que tu es, de
ce supreme pour n’importe quelle connaissance du monde, pour n’importe quel trésor que tu
pourrais gagner, tu perds le royaume de ce que tu es, ou le paradis. Ceci est semblable 3 la
tentation du Christ dans ce que tu peux nommer le désert, c’est-a-dire de devenir le roi,
PPempereur de P'univers. Mais Jésus n’était pas tenté par cela, car il a dit « mon royaume
n’est pas de ce monde ». C’est néanmoins toujours uné tentation, sans aucun doute, la
tentation de ce que tu pourrais nommer le Diable, ou I’idée dualiste de moi et moi-méme, ou
le royaume de ce monde, "univers, Que tu puisses te connaitre toi-méme est tomours une
tentation de contrdle, mais tout ce que tu connais te rend dépendant, car le connaisseur
dépend de ce qu’il connait, ¢’est touy)urs un savoir dépendant. Donc, pour étre cette nudité,
tu dois abandonner tout ce qui est « mien », et alors tu gagnes la connaissance de ce royaume
absolu que tu es. Mais pour cela, tu ne peux rien y apporter, car celui qui posséde ne peut
jamais rejoindre ce paradis - si j"en ai bien compris le sens.

Alain : C’est comme passer par le chas d'une aiguille. On ne peut rien apporter avec soi.

Karl : C’est comme passer & travers la conscience pure ou la lumiére. La lumiére est comme
une porte, elle ne laisse aucune idée pénétrer. Tu dois venir comme tu es, et tel que tu es, tu
es tout a fait le bienvenu, mais tu ne peux rien apporter avec toi.

Claude : La seule maniére de passer la douane est de ne pas avoir de bagage.

Karl : Aucun bagage, pas méme celui qui est sans bagage. C’est pourquoi Ramana a parlé de
renoncer au renoncement, de renoncer 4 celui qui renonce. Méme celui qui n’est pas ne peut
s’y joindre.

Philippe : Car si nous sommes tout, nous avons le plus noir aussi.

Karl: Tu es I'obscurité et tu es la lumiére. C’est comme le Tao: le blanc et le noir,
I’obscurité et la lumiére. La Lumiére s’exprime en lumiére et en téngbres. Donc, 1’essence de
I’ obscurité est la Lumiére, car la Lumiére est tout ce qui est, mais ce n’est pas la Jumiére
dont tu peux faire ’expérience.

Michel : Celui qui blasphéme contre I'Esprit pur illumine toujours, mais peut-étre d une
lumiére noire..

Karl : C’est de la spéculation, je n’ai aucune idée de ce que cela veut dire. Je ne peux que
spéculer, ce qui ne m’intéresse pas.

Michel : Vous avez dit tout & I’heure, & propos du logion 24, que tout étre illumine.
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Karl : Non, je n’ai pas dit que cela illuminait, j’ai dit : c’est Lumiére. La Lumiére est tout ce
- qui est. Tu peux aussi dire la conscience pure, mais il n’y a pas d’étre. Tu peux dire qu’un
8tre est comme une information de la Lumiére, et ce que tu appelles un étre n’existe pas.
Dire qu’il y a de la lumiére dans ’étre.., L’étre est Lumiére, mais il n’y a pas de lumiére
dans 'étre, -

Jo 1 La formulation qui est donnée dans le logion nous induit en erreur. Car on parle de
« celui qui »,

Christian : Ne peut-on admettre que Jésus agissait en pédagogue lors de la rédaction de cet
Evangile, car Emile Gillabert, qui 'avait beaucoup étudié, pensait qu'il avait été rédigé
sous la dictée par Jésus lui-méme peu de temps avant qu'on ne le liquide. 1l serail un peu
comme un condensé de l'inspiration qu'il a eue au cours de sa vie. On peut considérer, sans
doute, qu'il y avait un aspect pédagogique dans certains logia. Ces paroles-la ne sont pas
absolues, la formulation n'est pas absolue.

Karl : Je prendrais ces paroles comme des indications, Méme I’Evangile de Thomas n’est pas
la Vérité. Ce ne peut étre que des indications.

Christian : D ailleurs, le premier logion dit : « Celui qui trouvera !'interprétation de ces
paroles ne goiltera pas de la mort ». Jésus avait bien dit que ces paroles en elles-mémes
n ‘étaient pas la Vérité, et qu'il y avait une interprétation & trouver.

Karl : C’est J]a méme chose avec le Tao. .

Claude : Cest comme le Bouddha qui indigue ; surtout ne croyez rien, cherchez.
Karl : Vois par toi-méme. '

Jacques : Picasso disait : « Je ne cherche pas, Jje trouve. »

Philippe : Il a surtout beaucoup copié sur les autres,

Karl : 11 a beaucoup trouvé, mais il s’est seulement copi¢ lui-méme. Quel tort y a-t-il & cela?
Ces mots que je peux dire ont déja ét¢ prononcés une infinité de fois, mais tu ne peux pas
affirmer que je les ai volés 4 quelqu’un. Méme s’ils sont dits une infinité de fois, ils
proviennent toujours de la méme source, & jamais frais, & Jjamais neufs. C’est la méme chose
avec I'artiste. Le crime de Iartiste est de penser qu’il peut créer quelque chose : « C’est moi
qui ai fait ceci, j’en suis Pauteur », C’est ¢a le suicide : « Je I’ai fait, ¢’est 4 moi ». Rien n’est
mien.

Claude : Aprés que Léonard ait fini la Joconde, il a dit : «J'ai Jait une chose réellement
divine »,

Karl : Oui, Partiste est trés égocentrique. Mais I"art, ¢’est quand il n’y a pas d’artiste.
Yves : C'est ¢u le Code da Vinci ? (Rires)

Claude : Plus belle est la réaction de Donatello qui vient de Jinir son saint Georges. Il jette
le marteau et le burin par terre, prend du recul regarde la statue et linvective en
disant : Tu vas parler, nom de Dieu ! Ca, c'est beay. .. :

Kart : Nous parlons de ’arrogance d’un artiste qui est I’arrogance du Diable sortant de ce qui
est et épousant I’idée qu’il crée personnellement. A cet instant, Dieu sort de sa nature. C’est
peut-&tre le sens du blasphéme contre ’Esprit et cela devient 'enfer de [a séparation.

Christian : Karl revient towjours, toujours & I'identité absolue qui est cette absence de
connaissance. Toules les cing minutes, on y revient.

Karl : Oui, je suis ici pour rappeler cela. Car c’est la nature du mental de toujours vouloir
s’¢chapper, de trouver des solutions et une vérité quelque part. C’est comme un chien qui
s’échappe sans arrét. Et de temps en temps, il faut le siffier...
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Christian : Emile faisait pareil, & sa maniére. « Je suis le Tout... »
Claude : I faut toujours siffler le chien...

Karl: C’est le symbole du berger. Le mouton veut toujours partir pour trouver de I’herbe
plus verte ailleurs : « Reviens ici, la maison est ici. »

Elsa : Est-ce que les hommes auraient plus de propension & s 'échapper ?
Karl : Pdurquoi les hommes ? Par rapport & quoi ?

Maria : Elle veut dire « les étres humains ».

Elsa : Non, non, pas les humains, les hommes.

Karl : Les femmes envoient les hommes 4 la guerre. Que faire ? « Va travailler et rapporte de
Pargent ! »

Rires et protestation générale des femmes : « Le macho, le macho...

Karl : Mais ¢’est elle qui a posé la question ! Je réponds, tout smplement Alors les femmes
n’aiment pas ¢a ! :

- Elsa: Je m’exposais beaucoup en posant cette question... (Rires)

Claude : du début, les femmes demandaient aux hommes de partir pour lewr apporter le
bison. Ensuite elles leur ont demandé de leur apporter le vison. Maintenant elles sont tout &
Jait capables de rapporter elles-mémes le bison et le vison.

Simone : Elles en ont toyjours été capables, mais on leur faisait croive qu’elles ne ['étaient
pas.

Claude : Non, pas du tout. Il y a 10. 000 ans, la femme était incapable d’aller chercher le
bison, ta grand-mére aussi. C'est la technologie qui a permis cela.

Karl : Nous sommes au raz des paquercttes. C’est la guerre sur Terre. Il y a des hommes et
des femmes et ¢’est la guerre, la guerre de Pamour. Dés que tu penses que tu es un homme
ou une femme, tu dois te défendre, c’est inévitable.

Claude : Quelle violence ! (Rires).

Anasuya : Oui, ['amour, c'est de l'énergie.

Karl : Les amazones ! Comme il est dit, il n’y aura jamais de paix sur Terre, Dieu merci !
Claude : Cest le Jeu.

Karl : Oui, ¢’est dans I’Evangile selon Thomas, n’est ce pas 7

Clavde : Ca doit étre un joli bordel sur les autres planétes aussi.

Karl: Oui. Imagine que tu unifierais ce monde : tu ne ferais qu’unifier ce monde contre les
autres mondes. Il est hors de doute que.les extraterrestres arriveraient alors avec leur
solution : « Voici de quoi unifier le monde : vous avez besoin d’un plus grand ennemi sans
lequel le monde ne sera pas unifié. »

Claude : Ils vivent le méme cirque que nous... C’est parfait, il faut marcher comme ¢a !
Quand ¢a se manifeste, c¢’est forcément comme chez nous...

Karl : C’est ainsi que "unification de I'Union Européenne se fait contre le reste du monde.
Telle est la nature de ’unification, elle se fait toujours contre... Tu te maries contre le reste
du monde pour étre mieux ensemble.

Claude : C’est plus ambigu. Je suis plus dgé que toi. A I'époque de ta naissance, ce n'était
pas tout a fait comme ¢a. Avant d'étre contre les autres, on n’était plus rien, on était un
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champ de ruines fumantes. Et l'on n’était contre personne. On a eu simplement d’abord
envie de ne plus continuer ¢a. Ce n'étail pas « contre », ¢ 'était « assez » !

Karl : I y avait quelque chose & faire, reconstruire 4 nouveau. Apres la destruction, il fallait
recommencer. Mais tu dois d’abord tout détruire afin que tu te sentes bien & nouveau : Cest
Shiva disant, maintenant je peux recommencer, aaah ! Et ¢a revient toujours : il n’y a pas eu
un seul jour sur cette Terre sans guerre.

Claude : Deux cents conflits depuis 1945 et trois génocides.

Jacques : Heéraclite, un présocratique, a dit : « L' univers est une harmonie de tensions. Dans
le méme fleuve, nous entrons et nous n'entrons pas ». C'est un paradoxe.

Karl : Iy a tension, mais il n’y en a aucune. Il y a séparation, mais il n’y en a aucune, C’est
toujours ce paradoxe. Il y a la guerre, mais il n’y en a pas. Il y a la paix, mais il n’y en a pas.
Tu peux faire ¢a avec tout. Alors quoi... Encore et encore... C’est une histoire sans fin. ,

Jacques : Hier, pendant le repas, nous évoquions avec Edmond ce que disait Emile : « Je me
connais grdce & ce corps ». Si-l'on part du principe que je ne peux pas nie connaitre
absolument, on est un peu perplexe.

Karl : Tu ne peux pas connalire ta nature.

Jacques : Voila. 4 savoir ce que voulait dire Emile : est-ce que ma nature profonde se
comprenait,,,

Karl : Non, tu dois dire que ne pas connaitre, ¢c’est une non-connaissance absolue. C’est une
absence totale de toute idée de ce que tu es et de ce que tu n’es pas. En cela, tu te connaissais
par n’importe quoi, ou pas. Ce n’est pas comme dire que par ceci tu ne peux pas te connaijtre,
c’est simplement dire qu’il y a une absence totale d’idée de ce que tu es et dé ce que tit n’es
pas. C’est comme la déclaration : « Je suis celui qui suis ». Il n’y a rien qui soit inclus ou
exclu, tu es Cela. Donc tu te connais en n’importe quoi. Rien d’exclu ni d’inclus. Et ca, c’est
-la non connaissance absolue alors que par toute connaissance tu crois que tu es ceci et non
cela; il y a une discrimination et c’est 14 qu’il y a un probléme. '

Jacques : Syjet-objet.

Karl : Oui, tu deviens alors sujet-objet. I.a non-connaissance absolue ne veut pas dire que tu
ne connais pas, elle signifie que tu te connais par la connaissance et par la non-connaissance,
en étant la source des deux. La source ne peut étre connue en qui que ce soit ni par la
connaissance ni par la non-connaissance, mais toujours tu connais et tu ne connais pas.

Jacques : Je sais qu'elle est, je ne sais pas ce qu’elle est.

Karl: Ce ne sera jamais un objef relatif de connaissance, tel en est le sens: ne jamais
pouvoir étre contrdlée par qui que ce soit. Elle ne peut jamais étre comprise par aucune
compréhension, par aucun moyer.

Philippe : Aucune définition.

Karl : Aucune définition et méme par « aucune définition méme ». Cela ne peut étre défini,
ni en définissant, ni en ne définissant pas.

Jacques : Sinon, ¢'est la dualité permanente.

Karl : C’est toujours la non-dualité, Tu peux dire que c’est ceci et cela, mais jamais ceci ou
cela. :

Jacques : Shakespeare : « Etre ou ne pas étre... »
Karl: Ce n’est pas la question.

Jacques : La réponse est « étre et ne pas éire »
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Karl : Ni &tre'ni ne pas étre,

Edmond : Hier soir, avec Jacques, nous disions également en parlant d’Emile, notre Maitre
Initiateur, notre berger, que lorsqu'il parlail, ¢’était I'inconnaissable qui sortait de son
inconnaissance ef qui se chantait lui-méme & lui-méme, et ¢ 'était la joie.

Claude : Il disait : « Je me savoure ».

Karl :- Oui, que peux-tu savourer d’autre ? Car, pour ceci, ¢a va prendre du temps, alors
autant te savourer toi-méme.

Edmond : Voila. Et lorsqu'on se réunit, il arrvive qu’il y ait des moments dans la réunion o
chacun voit dans le corps de I’autre non plus Jacques ou Paul ou Pierve, mais 1'Absoly, et &
ce moment, c'est la gémellité. Emile parlait de gémellité.

Karl : C’est une reconnaissance. C’est le sens de namaste que 1’on dit en Inde : « Je salue en
toi ce qu’est moi ».

Edmond : Emile disait : « Si je ne me chanie pas, j'en créve ».

Karl : Oui, ¢’est la vie qui se réalise, c’est la réalisation. C’est cela la vie.
Edmond : Ef ¢’est la joie.

Karl : Il y a la joie, mais seulement quand le « moi » est absent.

Philippe : Ef ¢ éiait le projet d’Emile ef de Marsanne.

Kar] ; Comme toujours, une bonne compagnie.

Yves : C'est chercher son jumeau pour réaliser qu’il n'y a pas « deux ».
Philippe : C’est la partie invisible entre deux personnes.

Claude : C'est la reconnaissance de Jésus et de Thomas.

Karl : 5i tu veux essayer de trouver I’autre et que tu le cherches vraiment, tu auras la surprise
de te trouver toi-méme. En tout ce que tu scrutes vraiment pour en trouver. I’essence, tu
pourras découvrir que I’essence est.ce que tu es. Si tu scrites ce monde pour en trouver la
source, tu pourras trouver que tu es cela. Il n’y a pas d’échappatoire. Tout ce que tu peux

“trouver en tant que cette source, ou tout ce qui est, est ce que tu es. Tu peux donc aller dans

une direction ou dans une autre, tu ne peux pas te rater toi-méme.
Michel : Celui qui ne se chante pas se prive de la vie, il blasphéme contre I'Esprit pur.

Karl : Non, j’appellerais cela le seul suicide que tu puisses commettre : ne pas étre ce que tu
es. Chaque fois que tu n’es pas ce que tu es, ¢’est un suicide. C’est ¢a la signification. Ce
n’est pas tuer le corps ou quoi que ce soit. Etre simplement une imagination, un objet dans le
temps est déja le suicide, mais, Dieu merci, ce que tu es ne peut pas étre tug, parce que cela
n’a jamais existé. Alors aucun mal n’a ét¢ fait. Un suicide infini, mais rien ne se passe. Mats,
une fois encore, chaque fois que tu n’es pas ce que tu es, tu peux nommer cela suicide,

Alain : Mais tu es encore ce que tu es & ce moment,

Karl : Dit le mental, afin que je puisse continuer.en tant que moi. Ca, c’est le Diable qui
parle. C’est juste le Diable qui parle.

Alain : Comment ne puis-je pas étre ce que je suis ?

Karl : Ga ¢’est le Diable qui parle : « Afin de pouvoir continuer & &tre ignorant, je dis "méme
ignorant, je suis ce que je suis" ». C’est une ruse du metital, toujours.

Alain : Je ne comprends pas.
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Karl : Oui, je sais, c’est sfir, le mental ne comprend pas, car avec cette compréhension il n’y
aurait plus de mental. C’est comme le Diable évitant cela complétement, cette compré-
hension qu’il n’y a rien 4 comprendre, parce que tu viens de parler & partir de la
compréhension : « mais ce que je suis, je le suis de toute fagon, alors je peux &ire ignorant ».

Alain ; Oui.

Karl : Oui, mais ainsi que je viens de le dire, chaque instant de cette ignorance est suicide.
Ca, c’est peut-étre le sens de blasphémer contre PEsprit. Tu entres dans cet enfer de la
séparation. :

Alain : Cela signifie que je prends pour vrai cette séparation.

Karl : Non, il y a encore « ma compréhension ». Car « ma compréhension » signifie : « je
suis de topte maniére ce que je suis, j’ai compris ». Mais cette compréhension a besoin de
quelqu’un qui a coipris cela, et ¢a, tu le défends. Quoi que tu aies compris, tu dois le
défendre comme tu viens de Je faire : « Mais Je suis de toute fagon ce que je suis ». C’est
retors, complétement retors (Rires). C’est pourquoi le Diable s’appelle Lucifer, il veut
amener la lumiére ol il y a déja de la lumiére. Le Maitre de la connaissance,

Yves : Il y a de la lumiére dans le Diable, il illumine le monde entier, lui aussi,
Philippe : I ne peut pas en étre autrement.

Karl : Le monde n’est que parce qu’il y a le Diable. Pour ce qu’est Dieu, il n’y a ni Diable ni
monde. Il n'y a de monde qu’en présence du Diable. Quand il y a Dieu, il n’y a que Dieu et
Dieu ne connatt pas Dieu. Mais quand Dieu se connait lui-méme, il devient le Diable. Par
cette connaissance, il crée le monde.

Jacques : Etymologiquement, Diable signifie divisé.
Karl : Divisé, oui, deux.
Philippe : £t il est aussi dit : « Mon royaizme n'est pas de ce monde ».

Karl : Oui et, & nouveau, cela indique ce qui est antérieur au Diable et au monde, antérieur §
moi et le monde, antérieur au premier « any me » (ennemy), mot. Et le seul ennemi que j’aie,
c’est moi, le Diable « moi ». Diavolo..., « dia » : « day, jour », « bolique » : V'apparence qui
brille. Et sans aucun doute Ie Diable a dit, « mais je suis de toute fagon ce que je suis, donc je
peux encore rester dans ce monde et le voir comme réel. Si ce monde est réel, je suis réel, et
de toute maniére, je suis ce que je suis. » Cela semble toujours bien. Toute connaissance,
toute comprehension que tu dois défendre fait de toi un seigneur de guerre. C’est pourquoi la
non-connaissance absolue correspond davantage 4 ta nature, ou ne pas comprendre, parce
que tu n’as aucun besoin de défendre. Tu ne peux ni la perdre ni la gagner. Mais la
compréhension la plus profonde, tu dois la défendre et elle fait de toi un défenseur. Ce ne
peut &tre que le Diable issu de deux, du possesseur de ma compréhension. C’est peut-étre
cela le sens du blasphéme de I’Esprit.

André : « Celui qui connait le Tout, s'il est privé de lui-méme est privé du Tout. » (Log 67)
Michel : Celui gui n'est pas privé de lui-méme, ¢ ’est celui qui se chante.

Philippe : ...qui se chante un peu comme Orphée, peut-étre. Le chant d ‘Orphée... C’est celui
qui se connait lui-méme au-deld de tout,

Anasuya : Peux-1u expliquer Orphée ?
Jacques : Yves va te le dire, puisqu'il a écrit un livre sur Orphée.

Yves : Dans un poéme, Apollinaire parle d’Orphée en disant qu'il est la voix que la lumiére
Jait entendre. Et dans ce mythe, qu’Emile Gillabert avait trés bien analysé, Orphée part en
quéte d'Ewrydice jusqu’au fin fond méme de | enfer et, aprés avoir charmé par son chant le
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dieu des enfers, il ne peut pas ramener le cadavre d’Eurydice, car, lorsqu il se retourne vers
elle, celle-ci disparait. Dans [D'interprétation gnostique, cela signifie qu’il ne peut pas
ramener 4 la vie autre chose que lui-méme, car il est cette lumiére dans le regard
d'Eurydice. Celle-ci disparait parce qu'il est lui-méme celle gqu’il aime, il est 'amant et
l'aimée, il est le jumeau, il est celui qui se chante lui-méme et, par son amour, il ne fait plus
que non-dualité avec Eurydice. Et c'est pour cela que I'on ne peut jamais ramener un corps
& la vie, on ne peut que chanter la lumidre et qu'étre cette Iumiére dans la non-dualité. C'est
un mythe que connaissaient trés bien les premiers chrétiens qui ['ont récupéré et il'y a une
image d'Orphée représenté sur une croix comme Jésus, avec la légende : « Bacchus est
Orphée Dieu ».

Philippe : Orphée est le dieu de la musique et des artistes.
Yves : Tout a fait, ¢ 'est celui qui charme I'univers entier par la beauté de son chant.

Philippe : Le gnostique est proche de 1'art, il ne fait qu'un avec l'art. Nous parlions de
Picasso, mais ici nous sommes dans autre chose, c'est-a-dire dans cette espéce de fusion
avec ['art pur. Orphée est 'artiste a l'état transcendé. ;

Yves : Il est la lumiére, il est en quelque sorte le disciple d'Apollon, dieu de la lumiére, et il
chante cette lumiére qu'il répand dans le monde entier.

Karl: La voie ancienne de ’amoureux disparaissant dans la bien-aimée. La bien-aimée
charme tant amoureux qu’il se dissout dans I’Amour. C’est comme la danse soufie ou la
transe, le mariage mystique sujet-objet dans la lumiére transcendantale,

Claude : Je suis devenu celui que j’aime.

~ Karl : QOui, c’est toujours ¢e dont parlent les soufis. Tout le soufisme parle du mariage
mystique,. quand le sujet-objet disparait. Ce n’est pas une fusion, ¢’est comme une
disparition des deux. '

Claude : Iis sont les fous d’'amour de I'Islam.

Yves : C'est comme lorsque Layla dit & Majnun : « Eloigne-toi de moi et fais retour sur toi-
méme car ton amour en Vérité m’a distrait de toi ».

Claude : Ca, ¢’est typiguement soufi. C’est la bhakti chez les hindous.
Philippe : C'est peut-étre Mariam pour Jésus, ou Salomé,
Claude : On en connait au moins trois chez Jésus, une Marie, une Salomé et une Mariam,

Karl ; La fin de bhaki et Jnam est ce que fu es.

(& suivre)
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LA FEMME DE JESUS

Yves Moatty
(suite du Cabhier 125)

LA FEMME DE YAHVE

L’ceil de Yahvé plane sur nos consciences, tout comme il juge Cain jusqu’au sein
de la tombe. Nous mesurons mal 3 quel point nous sommes conditionnés par des siécles de
Judéo-christianisme. Nos mentalités ont été modelées dans Je cadre strict du monothéisme
intransigeant de la Bible hébraique. Or le Dieu jaloux, possessif et xénophobe d’Isragl, pour
ne pas dire phallocrate et misogyne, nous a privés d’une moitié de nous-mémes. Dieu le Pére
ne laisse aucune place  la féminité. Telle est P’image que les prophétes juifs et 4 leur suite
les Péres de I’Eglise ont donn€ de celui qui proclame : Tu n*auras pas d'autres dieux que moi2.,,
Et encore moins de déesses ! A la différence de toutes les autres divinités, de tous temps et
de tous lieux, Yahvé trone seul. Il ne partage son pouvoir avec aucune parédre. Il n’en
accep’as? aucune comme amante ou comme épouse : Car moi, Yahvé, ton Dieu, je suis un Dieu
Jaloux™,

Ciel et Terre

Yahvé a-t-il des craintes qu’autre que lui puisse lui porter ombrage 7 Le
monothéisme nous a trop longtemps. ét¢ présenté comme une révélation neuve et originale,
surgissant dés le début comme un tout homogéne et tranchant radicalement avec le
.polythéisme ambiant, Si I’on en croit la Bible, Yahvé ne cesse de vitupérer avec violence les
peuples adorateurs d’étoiles. Condamnées pour idolétrie, les populations autochtones sont
éradiquées comme de la mauvaise graine : Lorsque Yahvé ton Dieu aura Jait table rase des
nations chez qui tu te rends pour les déposséder... , garde-toi de rechercher leyrs dieux... Car Yahvé a
cela en abomination™, Leurs autels sont détruits, leurs idoles abattues, leurs déesses élimindes.
La Déesse est la Grande Prostituge qu’il faut discréditer. Rejeter la Deéesse, la traiter de
démon, en faire I’incarnation du mal, ¢’est aussi dévaluer le role de la femme, lui imputer
tous les maux de I’humanité. Si I’homme est image de Dieu sur terre, la femme n’est
qu’une contrefagon de 1’homme ¢ Elle est I'os de mes os et la chair de ma chair. On Uappellera
Femme parce que de I'homme elle a été prise®. Issue d’une cdte d’ Adam ot sensible 4 la voix du
serpent, la femme se doit d’étre soumise. I1 est des malédictions qui résonnent encore 4 nos

oreilles : Je vais multiplier fes souffrances et tes grossesses. C'est dans la souffrance que tu

enfanteras. Tu iras vers ton mari et il te dominera™.

Emile Gillabert a le premier démontré & quel point une telle perspective péche sur
le plan métaphysique. Le monothéisme juif est en réalité un réductionnisme. Fruit d’une
véritable aliération de I’homme, il le déposséde d’une part essentielle de lui-méme : En
bannissant la Déesse-Mere, Yahvé brisait | ‘unité du couple divin Ciel-Terre. Lg T, erre, substitut de la
Déesse, ou Déesse elle-méme, se trouvait de ce fait reléguée, méprisée, abandonnée. Aufourd hui,
nous vivons les conséquences extrémes de cette attitude phallocratique . les constructions de
I'homme, qui représentent ses affirmations paranociaques, se Jont qu détriment des exigences de lq
terre, au mépris de la grande matrice qui nous a engendrés” . ‘

2 Ex 20, 3.

B Ex20,5;Dt5,9,

D12, 29-31.

*Gnl, 23.

¥ G, 16.

*E. Giliabert, Moise et le phénoméne judéo-chrétien, p. 104.
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-Quelle valeur attribuer aux mythes bibliques ? La prétendue création d’Eve 4 partir
d’une cdte d’Adam, qui sert & justifier le statut d’infériorité de la femme, n’est sans doute

_ qu'une grossiere déformation d’une légende sumérienne. Dans le poéme sumérien de la

Création, la Déesse-Mére, Ninhursag, crée la déesse Ninti (dont le nom signifie & la fois la
Dame de la cote et la dame qui fait vivre) pour guérir la cdte du dieu Enki, malade en huit
parties de son corps pour avoir mangé les huit fruits défendus du paradis : Les écrivains
sumériens, en jouant sur les mots, en vinrent & identifier “ la Dame de la céte ” & " la Dame qui fait
vivre ". Bt ce calembour littéraire, I'un des premiers en date, passa dans la Bible, oi il perdit
naturellement sa valeur, puisqu'en hébren les mots qui signifient " cote ” ef * vie " n'ont rien de
commun’®.

L’historicité de 1a Bible est depuis longtemps remise en question. Il suffit d*un peu
de bon sens pour constater avec Spinoza que le Pentateuque ne peut étre de la main de
Moise, mais a été éerit plusieurs siécles aprés Iui®. La multiplication des découvertes
archéologiques permet de lever une partie du voile épais qui recouvre la révélation juive. Les
spécialistes s’accordent de nos jours pour reconnaitre que la rédaction de la Bible est tardive.
Le texte de celle-ci a été établi entre 500 et 300 avant notre ére, Il esi ainsi postérieur & I’Exil
et 4 la domination perse. Le monothéisme qui y est affiché est pure propagande. Politique
d’abord ! Le monothéisme n’est qu’une projection dans un passé mythique d’une religion,
pour ne pas dire d’une raison d’état. La Bible est une pure invention littéraire, entreprise &
I’époque du roi de Juda, Josias (640-609 .av. J.-C.). Afin d’affirmer 1’autorité du pouvoir
royal, les rédacteurs du Livre des livres inventent une histoire fictive du peuple juif qu’ils
décrétent seul peuple élu sous ’autorité d’un seul Dieu et d’une seule loi. Yahvé devient le
Dieu exclusif d’Isragl et Moise son prophéte. Le monothéisme est une invention de rabbins
obsédés de pureté pour affirmer la singularité d’Isragl : un peuple, une terre, un chef I...
Nous subissons aujourd’hui encore les effets dévastateurs de cette grande méprise, source de
frustration et de violence aveugle. ,

Egypte Mére

Freud a I’intuition d’une filiation de Moise par rapport & Akhénaton. Il affirme que
le monothéisme marque une régression, du point de vue des névroses humaines. Le rejet par
’Egypte de la réforme dir pharaon hérétique serait i ’origine de I’antisémitisme. Les
Egyptiens récusent le postulat qu'une religion puisse se poser comme la seule vraie, 3
’exclusion de toutes les autres. Loin d’étre un bloc monolithique issu du néant, le

‘monothéisme juif est le fruit d’une longue évolution. 11 est facile de metire en évidence de

troublantes concordances entre la Bible et 1’Egypte ancienne.

Mofse, qui porte un nom égyptien, est élevé & la cour du Pharaon, Le peuple juif
quitte. I’Egypte comme un enfant qui abandonne sa meére. Les Hébreux ne cessent de
regretter c¢ pays de cocagne ou ils pouvaient manger & satiété”. Rejeter I'héritage de -
PEgypte revient pour un Juif & se couper de ses racines : Les Hébreux, qui ont été quatre siécles
au c.rmtaf::‘l de la civilisation égyptienne, ont refusé d’adopter cet esprit de douceur. Ils voulaient la
puissance ..,

En réalité, les Juifs, verius d’Egypte, ne peuvent ignorer I'existence des dieux
étrangers. Occasionnellement ou réguliérement, ouvertement ou en cachette, ils leur rendent
un culie. Ils honorent les pierres sacrées dressées par leurs aieux® et les pieux, symboles de

% 8. Noah Kramer, L histoire commence a Sumer, Arthaud, p. 173-174,
 Spinoza, Autorités théologique et politique, VIIL, La Pléiade, p. 739,
40

Ex16, 3.
'S, Well, Lettre ¢ un religieux, 1 in (Euvres, Quarto Gallimard, p. 987.
“ Gn XXVIIL, 18-22.
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I’Arbre de Vie, parfois plantés & proximité de Yahvé et de son autel”. Comme pour toutes

les divinités, ils attribuent naturellement une parédre & Yahvé. Malgré I’action violente des
. prophétes, de Moise a Jérémie, les Hébreux, au fond d’eux-mémes, restent polythéistes

Toute la Bible en fait foi. Dés que Moise a le dos tourné, ils reviennent & leurs premiéres
amours et fagonnent des images*. Malgré les critiques des prophétes, les Juifs célébrent les
noces d’Ishtar-Vénus et de Tammuz-Adonis. De méme que le végétal meurt pour renaitre, le
jeune dieu aime de la Déesse est tué et ressusclte avec ’année nouvelle. Daniel qualifie-
“Tammuz de divinité chérie des femmes®. Ezéchiel a une vision ol les femmes assises
pleurent Tammuz sur le parvis du Temple*. Dans I'un de ses oracles, Isafe reproche & ses
compatriotes de planter des plants d’agrément et de mettre en terre les pousses d'un étranger®’,
c’est-d-dire d’Adonis associé au cycle de la végétation et symbolisé par une plante. En
colére, Osée menace de mort ceux qui se rendent coupables d’adorer Baal : Et maintenant ils
contmuent de pécher, ils se font une image de métal fondu, des idoles avec leur argent et par leur
adresse™... Si les prophétes s’obstinent, de génération en génération, & détruire les idoles, il
convient d’en déduire qu’elles sont toujours 13 : Vous démolirez leurs autels et vous briserez
leurs stéles, vous brilerez leurs Asherah par le feu et vous abattrez les idoles de leurs diewx, vous
ferez disparaitre leur nom de ce liew ... ; 1l fit sortir I'Ashérah de la Maison de Yahvé en dehors de
Jérusalem, au torvent du Cédron, il la f t brftler dans le torrent du Cédron et la réduisit en cendres™...

Ashérah

Pendant des siécles, dit Ia Bible, les Hébreux ont adoré une Grande Déesse, rivale
voire parédre de Yahvé. La haine que manifeste ce dernier & son ¢gard ressemble fort 4 celle
“qu’engendre un divorce mal assumeé. De ['amour 4 la haine le chemin est si court...
L’archéologie apporte un éclairage nouveau sur le culte d’Ashérah. - Plusieurs milliers
@’images d’une fermme nue, symbole de fertilité, représentant une production s’étendant sur
-quinze siécles, attestent de l’influence de la Déesse dans la vie quotidienne. Les Juifs n’ont
donc pas respecté les deux premiers commandements du Décalogue, qui forment pourtant la
base de la religion mosaique, Qui plus est, on a découvert en 1975, 4 Kuntilet Ajrud, en plein
désert du Néguev, dans les ruines d’un ancien caravansérail israélite, de surprenantes
-~ inscriptions ornant des vases votifs. Celles-ci reproduisent des bénédictions rituelies
associant le Dieu et la Déesse : Je te bénis par Yahvé de Samarie et par son Ashérah... ; Je te bénis
par Yahvé de Teman ef par son Ashérak’™...

- Ashérah est ’'un des noms de la Grande Déesse. Parédre de El, le Pére des dieux,
puis de Baal dans les religions cananéennes, avant de devenir celle de Yahvé dans le
judaisme, elle est adorée a Pintérieur du Temple de Salomon sous la forme d'un
poteau sacré : le terme ashérah désigne également I’Arbre de Vie symbolisé par le pieu
cultvel, embléme de I’amour et de Ia fécondité. Salomon succombe au charme de la Déesse,
Parmi toutes les divinités admises par [ui figure la Déesse des Sidoniens, ¢’est-a-dire
Ashérah™, Ii n hes1te pas & lui faire construire de hauts lieux en face de Jérusalem au sud du
Mont des Oliviers™. A Jérusalem comme ailleurs, Yahvé n’est pas célibataire. On a méme
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retrouve les traces, dans I’fle d’Eléphantine & Assouan en Egypte, d’un culte tardif rendu au
Yahvé local et & sa parédre, Anat, elle aussi d’origine cananéenne.

Josias a beau “ purifier ” Jérusalem de tous [es objets faits en I*honneur de Baal et
d’Ashérah™, Elic combattre le dieu de I’orage cananéen trop vite assimilé a Yahvé, Jérémie
s”attaquer aux habitants de Jérusalem qui fréquentent la maison des prostituées sacrées et
encensent la Reine des cieux™, aucun prophéte ne parvient & arracher complétement la
Grande Déesse du coeur du petit peuple. Loin d’étre la séductrice étrangére décriée par les
prophétes, Ashérah est une Déesse-Mére, source de grice et de fécondité, digne d’étre
vénérée. Ainsi parlent les femmes d’Israg] : Lorsque nous encensons & la Reine des ciew et que
nous lui répandons des libations, est-ce & insu de nos hommes que nous lui avons fait des gdteaus,
pour la représenter, et que nous avons fait des libations® ? Si ’on en croit les prophétes, le culte
de la Déesse est si populaire que tous, hommes, femmes et enfants, s’y adonnent sans y
entendre malice : '

Les fils recueillent des bois

et les péres allument le feu,

les femmes pétrissent de la pate

pour faire des gdteaux & la Reine des Cieux

et pour répandre des libations & des diewx étrangers,
afin de m'irviter”’.

La Shékhina

Représentée & I'origine dans [”Arche d’Alliance en tant que parédre de Yahvé, la
Déesse réapparait plus tard dans le sanctuaire du Temple sous la forme de Pun des deux
Chérubins. Ceux-ci couvrent I’Arche de leurs ailes déployées qui mesurent cing coudées
chacune®, Selon PPenseignement de la Kabbale, ils représentent I’ Absolu sous son double
aspect, méle et femelle. Ainsi perdure secrétement image de la Déesse. Elle devient la
Shékhina, incarnation de la Sagesse et médiatrice de I’Absolu, Dans la Bible, la Sagesse est
non-née. Reflet de la lumiére éternelle, elle est en Dieu avant que Dieu ne se manifeste et
crée le monde. Miroir sans tache de !'activité de Dieu, jouant sans cesse en Lui, elle est
I’amante, I’épouse, |’initiée :

Je I'ai aimée et I'ai recherchée dés ma Jeunesse ;
J'ai cherché a la prendre pour épouse -

et je suis devenu amoureux de sa bequté.

Elle proclame sa noble naissance envivant avec Dien
et le Souverain de tout I'a aimée ;

elle est, en effet, une initide de la science de Diew”®

La Sagesse est un surgeon de la Grande Deéesse, vénérée comme source de toute
connaissance, spécialement sous la forme du serpent. Pour la Kabbale, le Roi ne peut se
concevoir sans fa Reine, Dieu sans la Déesse. Semblable 3 la Shakti des textes sacrés de
Inde, la Shékhina est ’aspect féminin de Dieu, congu & la fois comme Pére et Mére.
L’union de Dieu et de la Shékhina constitue le mariage sacré, Ce mystere est illustré par le
symbolisme de I’attraction sexuelle qui régit toute la création, du Créateur 4 la moindre
créature : ...Jes bénédictions ne s'établissent que dans un lieu ot se trouvent mdle et
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femelle®, Tel le Phénix, la Déesse renait sans cesse de ses cendres. La Shékhina est la Reine,
la fille et I’épouse de Dieu, la mére de tout individu, la beauté qui n’a plus d’yeux... Elle se
dissimule jusque dans le Tétragramme, le Nom sacré de Dieu que nul ne peut prononcer : Et
tout cela est renfermé dans les lettres Yod-Hé-Vav. Tout est uni par la langue cachée dans la Mére.
Elle s’ouvre & celui qui émane d'elle-méme, le Pére se tient au commencement la Mére au miliey, et
elle est revétue de partour. Malheur & celui qui découvre leurs nudités®

Alors que les intégristes parviennent a proscrire toute représentation divine,

I’image de la Déesse perdure sur les cotes de Palestine sous la forme d’une mére allaitant son

enfant. Sous I’influence de Paul, les rédacteurs des canoniques s’attacheront a éliminer toute

allusion 4 la Mére divine au motif de I’infériorité de la femme. Paul enfonce le clou :

L'homme est 'image et la gloire de Dieu, mais la femme est la gloire de 'homme. Car "homme ne

vient pas de la femme mms la femme de 'homme, car 'homme n'a pas été créé pour la femme, mais
la femme pour | "homme®

Ma Meére véritable m’a donné la Vie

Paul occulte tout un pan de Penseignement de Jésus tel qu’on le trouve
notamment dans les apocryphes : ma Mére véritable m’a donné la Vie®. Paul et les hérauts du
monothéisme strict proclament ’absolue transcendance de Dieu en rejetant tout le reste,
notamment le culte de la Mére. Le polythéisme reconnait la transcendance de 1'Un tout en
admettant son immanence dans la multiplicité des formes de la manifestation : Ce que nous

" nommons Idoléirie est dans une large mesure une fiction du fanatisme julf. Tous les peuples de tous
les temps ont toujours été monothéistes... Si méme il leur arrivait de croz're la divinité totalement
présente dans de la pierre ou du bois, ils avaient peut-étre parfois raison®™

Le panthéisme que condamnent les prophétes n’est que la simple reconnaissance
de la présence de I’ Absolu en toutes: choses s disent au bois ( ashérah ) : tu es mon peére,
et a la pierre : c'est toi qui m’as enfante .. On croirait reconnaitre 14 une parole de Jésus,
par laquelle ce dernier proclame son ommpresence :

 Fendez le bois, je suis Ia ;
levez la pierre,
vous me trouverez 16%.

EN QUETE DE LA SOURCE

Ce que Jésus proclama:t ¢'est le Royaume de Diey,
et ce qui arriva, ce fut I'Eglise”,

Alfred Loisy
La source... c’est la femme

I y a quelques années, on s’en souvient, la sortie d’un film de Martin Scorsese
inspiré d’un roman de Nikos Kazanizakis, provoqua un véritable scandale et la grande peur
des bien-pensants. 11 n’y avait pourtant 14 qu’une simple parabole, I’hypothése d’une relation

 Zohar 111, Vayéchev, 9 (182 a - 182 b).
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intime entre Jésus et Marie-Madeleine. La Derniére Tentation se déploie dans un éclair
fulgurant sous les yeux défaillants du Christ crucifié, Cette tentation est celle de la chair, que
représente dans un ultime phantasme celle de Marie-Madeléine. Comme s au moment de
rendre P’dme Jésus découvrait en la femme la voie de I’ immortalité -

Je ne savais pas, femme bien aimée, que le monde dtait si beau, la chair si sainte, qu'elle
était aussi fille de Dieu et seur pleine de grace de I'ame. Er que la joie de notre corps n’était pas un
péché... '

- La source d’eau de Jouvence, c’est la femme. A présent, j'ai compris...

- Clest la le chemin...

- Le chemin par lequel le mortel devient immortel Par lequel Dieu descend sur terre sous

la forme d’un homme™...

Bien que cette tentation soit présentée comme une illusion, un réve fugace que
surmonte le crucifié, la simple allusion 4 un possible désir sexuel du Christ vaut a4 Nikos
Kazantzakis une menace d’excommunication. Et au film de Martin Scorsese d’encourir les
foudres de I’Eglise et une véritable censure. Une campagne de‘dénigrement et de haine
orchestrée par les intégristes de tous bords réussit & empécher la diffusion de I’ceuvre, au prix
d’un attentat et d’une mort d*homme. On peut s’étonner d’un tel déchalnement de violence,
digne de celui provoqué & la méme époque par certaine fatwa lancée contre Salman Rushdie
pour la publication des Versets sataniques. Entre religieux de bonne compagnie, on peut
toujours s’entendre... et surtout s’attendre au pire...

Il est facile de crier au sacrilége pour dissimuler son ignorance. Bien que préchant
désormais la tolérance, I"Eglise est incapable d’ouverture dés qu’est remise en question la
représentation qu’elle se fait de Jésus. Telle est la force de I'image qu’elle occulte la lumiére
qu’elle est censée représenter. L’idolatrie mentale est [a plus pernicieuse qui soit. Si I’Eglise
est contrainte aujourd’hui de subir la Iiberté de pensée, celle-ci ne doit porter atteinte ni & ses
dogmes, ni & ses icénes. Or I'liglise a fagonné une image de la personne du Christ qui n’en
tolére aucune autre. II est dangereux de déranger la croyance d’autrui surtout si celui-ci est
incapable d’admettre la moindre contradiction. Tuez-les tous et Dieu reconnaitra les siens : les
paroles de I’Inquisiteur résonnent encore derrigre les sourires mielleux d’un oecuménisme de
fagade,

Pour s’opposer au blasphéme, les gens d’Eglise tentérent méme d’enrdler sous la
banniére de I’ordre moral les représentants des autres traditions. Une amie qui résistait aux
sollicitations de son frére, converti 4 1’islam au sein de quelque confrérie soufie, et tentait de
le raisonner, se vit répliquer : On verra bien le Jour du Jugement dernier ceux qui n'ont rien fait
pour défendre Jésus et les prophétes contre les blasphémateurs et les mécréants ! A la Réunion,
I’évéque catholique avait sollicité le soutien d’un swami hindoy : Que diriez-vous si I'on
montraif au cinéma vos dieux ayant des rapports sexuels ? Ce & quoi le swami répondit non sans
humour : Mais cela a déji été fait depuis longtemps chez nous ! Nous avons quantité de-traités qui
parlent des amours de Shiva ou de Krishna | Cela ne pose aucun probléme dans notre veligion |
Aussi incroyable que cela paraisse aujourd’hui, voili ce qui avait provoqué un tel remue-
meénage. Jésus incarné dans la chair a-t-il connu les plaisirs de celle-ci ? A-t-il connu la
femme pour mener une vie, - disons normale 7...

Chassez le naturel, il revient au galop. Il lui faut parfois juste le temps de prendre
des voies détournées. L’extraordinaire succés d’un roman policier peu ordinaire en témoigne.
Marie-Madeleine fait 4 nouveau la une d’une certaine actualité littéraire et cinémato-
graphique. Qui aurait pu croire que le “ Da Vinci Code ", roman a prétentions ésotériques,

8N, Kazantzaki, la derniére tentation du Christ, trad. M. Saunier, Plon, p. 462.
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serait venu remetire 4 'ordre du jour des choses occultées depuis le commencement du
monde chrétien ? Le Code secret, dont Léonard de Vinci, serait 'un des détenteurs, repose
sur le postulat suivant. Jésus aurait eu une compagne, représentée dans le célébre tableau «
La Céne ” sous les traits efféminés du disciple bien-aimé. C’est ce secret que I’Eglise tente
depuis toujours de dissimuler, au besoin par la force. Plus surprenant, pour étayer sa thése,
Pauteur du “ Da Vinci Code  n’hésite pas & s’appuyer sur ’autorité de textes, inconnus de la
masse des lecteurs, mais familiers aux archéologues. Preuve d’une certaine érudition, il fait
appel au témoignage d’apocryphes qui évoquent sans équivoque la relation charnelle
unissant Jésus et Marie. Tout cela serait trop beau, si cet auteur en mal de publicité et de
sensations fortes, ne se perdait aussitdt dans des élucubrations aussi farfelues les unes que les
autres : maiiresse de Jésus, Marie-Madeleine lui aurait donné un fils caché, lequel aurait
fondé une descendance prestigiense... Nous ne nous étendrons pas sur celles-ci, car elles ne
reposent sur avcune donnée historique et sont de surcroit sans le moindre intérét sur le plan
métaphysique, qui seul ici requiert notre attention.

En refoulant le féminin, 1’Eglise de Pierrc et de Paul a dénaturé le véritable visage
de Jésus. Si Jésus s’est fait homme pourquoi n’aurait-il pas eu vis-3-vis des femmes une
attitude différente de celle qu’autorise le dogme, une attitude humaine ?... Ce qui n’exclut
nullement Pautre dimension, la dimension divine. La connaissance de l esprit n’est pas
incompatible avec celle de la chair. Elle serait méme plutét complémentaire. Toute cette
agitation mediatique aura peut-étre au moins le mérite d’attirer I’attention du grand public
sur I’une des plus extraordinaires découvertes archéologiques du XXe siécle. Nous voulons
bien str parler des manuscrits de Nag Hammadi, retrouvés par hasard en Egypte, en 1945.
La vérité, défigurée par des siécles d’intégrisme, va-t-elle enfin &tre révélée ? Jésus va-t-il
sortir de I"ombre ? Va-i-il nous révéler sa lumiére cachée derriére le masque du Christ ? Ces

. Evangiles interdits, enfouis & la héte par crainte des persécutions, nous révélent un Jésus

proche des femmes, entouré de disciples des deux sexes, un Jésus prénant |’amour 2 la fois
spirituel et charnel, & commencer par celui qu’un homme et une femme peuvent éprouver
’un pour I’autre. Dans / ’Evangzle de Thomas comme dans celui de Philippe ou de Marie,
Marie-Madeleine est 4 bien aimée, la compagne du Sauveur.

Le colosse aux pieds d’argile

Un simple roman peut saper les fondements d’ une Eghse qui per51ste i se réclamer
d’un colosse certes, mais d’un colosse aux pieds d’argile®. Paul, aussi misogyne que Pierre,
a imposé sa vision dualiste des choses et affirmé I’autorité sans partage d*un Dieu jaloux et
exclusivement méle. Pour les inventeurs du christianisme, ce Pére castrateur ne peut avoir
qu’un fils eunuque dont la mort ignominieuse sur la croix est censée sauver I’humanité. Né
miraculeusement d’une vierge, hors des voies naturelles, Jésus n’aurait jamais connu la
tentation de la femme et se serait abstenu du péché de la chair, Par sa naissance et son
sacrifice, il aurait racheté le péché originel, celui d’Eve, la premiére femme et la premiére
responsable des maux de I’humanité. Jésus se serait incarné dans la chair, mais dans la chair
désincarnée. ..

- On discerne mieux aujourd’hui la complexité de la genése du dogme chrétien. Nul
ne peut nier la forte influence d’un saint Paul sur la rédaction des évangiles canoniques, les
seuls que nous connaissions jusqu’a une époque récente. Comment par]cr de Jésus sans avoir
vécu & ses ¢otés 7 Comment répandre son enseignement sans rien savoir de son message ? La
question est fondamentale. Elle I’est encore plus pour qui prétend fonder et diffuser une
religion en son nom. Or telle est la gageure que prétend relever Paul, le fondateur du
christianisme. Le dogme chrétien s’est en effet forgé au fil d’une longue évelution, non pas

% £, Gillabert, Saint Paul ou le colosse aux pieds d ‘argile, Métanofa.
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tant en fonction de la vie et des paroles de Jésus, que de I’image qu’en a donné Paul. Or Paul
n’a jamais été le disciple de Jésus. Il ne I’a méme jamais connu. 1l ignore tout de Jésus le
Vivant. II s’arroge par contre le droit de parler en son nom-envers et contre tous, y compris
les apOtres. Récusant par avance toute critique, Paul part non des faits et dits de Jésus mais
de son évangile & [ui, Paul™. I se proclame apbtre et docteur et ne s’estime nullement inférieur
& ces grands apétres’", '

Paul tire son autorité de sa seule vision sur le chemin de Damas, II n’invoque que
le Christ mort sur la croix et ressuscité le troisiéme jour : Je n'ai rien voulu savoir parmi vous,
sinon Jésus-Christ et Jésus-Christ crucifié”. La clef de voiite de ses épitres est une croyance
aveugle en la résurrection. Seul son évangile, celui de la Résurrection, est véridique :
Sowviens-toi de Jésus-Christ, relevé d’entre les morts, né de la semence de David selon mon
évangile”... Tous les réeits de la vie de Jésus, la transcription méme de ses paroles, sont dés
lors subordonnés & cette perspective présentée comme une vérité historique. C’est cette
image, son image, que Paul réussit & imposer : De / ‘histotre de Jésus, Paul ne retient que le fait
d'un Christ mort et ressuscité, scandale pour les Juifs, sottise pour les Grecs... Encore ne retient-il de
ce fait que ce qu’il peut en lire dans les prophétes ou d travers le symbolisme de Ihistoire juive™.

Paul a dii vaincre de vives oppositions, & commencer par celle des. apbtres.
Comment expliquer autrement la violente hostilité de Jacques, de Pierre et de Jean ?
Comment auraient-ils pu admettre que P’assassin d’Etienne vienne précher & leur place son
propre évangile : Si quelqu'un vous annonce un évangile différent de celui que vous avez regu (sous-
entendu de moi), gu’il soit anathéme™! Celui-la méme qui n’a jamais apfroché Jésus accuse
Pierre d"hypocrisie et de dévoiement par rapport & la vérité de I'Evangile’®. Pierre a de bonnes
raisons de voir en Paul un mystificateur. Sous Iinfluence des judéo-chrétiens, les
“Kérygmes” de Pierre reprochent 4 Paul de vouloir convertir les chrétiens en romains, au lieu
de convertir les romains en chrétiens. $’adressant 4 Simon, mais visant en'réalité Paul, Pierre
s’écrie : Tu prétendais savoir mieux que moi ce qui concerne Jésus pour I'avoir apfris de lui-méme
dans une apparition... I'homme qui croit & une apparition.., reste dans Uincertitude’. -

Le Christ n’est pas Jésus, Le Christ est une image surimposée par Paul et brandie
comme banniére de la foi. Vraie force de la nature, le personnage de Paul a occulté tous les
autres. L’Evangile de Jésus ne peut se confondre avec le sien : La psychologie, I’histoire et la
critique textuelle attestent aujourd’hui gue I'Occident chrétien vit depuis deux mille ans sur de graves
malentendus. Nous sommes en présence de deux enseigneéments antagonistes, celui de saint Paul et
celui de Jésus, le premier ayant annexé le second™, Les conséquences sont connues, Se posant en
“ Eglise Mére ", Rome prétend étre I'unique intermédiaire entre Dieu et les hommes. Elle
impose des dogmes et des mystéres dont elle seule détient la clef : Tout se passe comme si avec
le temps on avait regardé non plus Jésus, mais I'Eglise comme étant Dieu incarné ici-bas™.
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Eveil ou résurrection ?

Le christianisme n’est pas I’irruption de Dieu dans Phistoire, mais celle de Paul et
de sa vision sur le chemin de Damas. La doctrine de Paul est fondée sur I’attente de ia
résurrection de la chair. Vivant dans un climat apocalyptique, Paul croit en I’ imminence du
jugement dernier. Il I'attend méme de son vivant. Certains, sur ce point, ont des vues ™
opposées aux siennes : Hyménée et Philéte sont de ceus-1d ; ils se sont écartés loin de la VErits, en
prétendant que la résurrection a déja eu liew™... Ce passage témoigne des vives controverses
opposant les premiers chrétiens. Faut-il considérer la résurrection comme un fait réel ou
comme une simple image 7 Faut-il Dinterpréter a4 la lettre ou selon D’esprit ?
Etymologiquement, le terme ressusciter signifie se lever, se dresser, s’éveiller. Pour les
gnostiques, la résurrection symbolise 1’éveil intérieur de Jésus en chacun. Celui qui regoit

I’Esprit est ressuscité, ici et maintenant. Il est Vivant :

...Cewx qui disent

que le Seigneur est mort d'abord et

qu 'l est ressuscité se trompent, car il est ressuscité
d'abord et il est mort...

Si l'on n’obtient pas d'abord la

Résurrvection, étant vivamt, lorsqu’on meurt, on n’obtiendra rien®

Fuis les divisions et les liens

et tu as défa la Résurrection... -
pourquoi ne te considéres-tu pas
déjé comme ressuscité® ?

.. Veillez & ce que personne

ne vous égare en disant

“Levoici " ou “ Le voilg ”

car ¢'est & lintérieur de vous qu’est”
le Fils de I'Homme®...,

Les pauliniens croient en la réanimation du cadavre dans I’espace et dans le temps.
De méme que le corps du Christ est sorti du tombeau, de méme chaque chrétien doit
retrouver son corps.a la fin des temps, enseigne Tertullien vers 190. La résurrection est celle
de cefte chair, parcourue de sang, que les os charpentent, tressée de nerfs, oir s 'entrelacent
les veines®™. C’est lui qui lance la céldbre formule : I/ Jaut y croire parce que c’est absurde®™!
L’¢difice est fragile. Paul est parfaitement conscient que si la résurreciion n’est qu’une
chimere, tout s’écroule : Sil n'y a pas de résurrection des morts, le Christ n’a pas ressuscité non

 plus. Et sile Christn'a pas ressuscité, vaine est notre prédication, vaine est notre foi,

Les épitres de Paul ont profondément marqué la rédaction des Evangiles
canoniques. Comment dés lors retrouver le message de Jésus & travers le filire paulinien ?
Les apbtres eux-mémes rapportent des paroles qu’ils ne comprennent pas : Ce langage est trop
Jort | Qui peut I"écouter™ ? Des récits merveillenx dénaturent des scines authentiques. Les
évangiles ne sont pas le fait de ceux auxquels ils sont attribués, mais de plusieurs auteurs

02 Tm2, 16-18.

81 philippe 21 - 90.

¥ Traité de la Résurrection, In E. Gillabert, Jésus et la Gnose, p. 167,
5 Marie, 8, 15-19.

¥ De la résurrection de la chair, 2.

8 De la chair du Christ, 5.

81 Co 15, 13-14.

87 n VI, 60.
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distincts. Jusqu’a la fixation du Canon du Nouveau Testament, & la fin du Ile siécle, les
couches rédactionnelles successives viennent grossir et déformer la rédaction initiale. Les
canoniques subissent la loi de I’entropie en raison de I’éloignement par rapport 2 la vie de
Jésus, du poids de la doctrine paulinienne et des erreurs des copistes dont certains dans la
traduction d'un texte, s'estimant plus habiles que les apéires, ne craignent pas de les corriger®™. Ce
qui nous est présenté comme parole d’évangile n’est que le reflet des controverses
théologiques du jour, constat qui est pourtant loin d’&tre nouveau : La vérité est que tous ces
prétendus faits ne sont que des mythes que vos maitres et vous-mémes avez Jabriqués, sans parvenir
seulement & donner & vos mensonges une teinte de vraisemblance, bien qu'il soif de toute notoriété
que plusieurs parmi vous, semblables & des gens pris de vin qui portent la main sur ewc-mémes, ont
remanié a leur guise, trois ou quatre fois et plus encore, le texte primitif de ["Evangile, afin de réfuter
ce qu’on vous objecte™. ‘ '

Le document Q

Il est désormais établi, grice notamment aux travaux de I’Ecole biblique de
Jérusalem, que la derniére rédaction de chacun des synoptiques (Matthieu, Marc et Luc) est
une version de troisieme, voire de quatriéme main. Pour chaque Evangile, il faut remonter &
une rédaction intermédiaire qui elle puise sa source 4 un ou plusieurs documents originaux.
Le plus connu de ceux-ci est un simple recueil de paroles de Jésus, ou logia : c’est pourquoi
il est appelé document Q ( de I'allemand “ die Quelle *, la Source ). Cette Source est
constituée d’une suite de paroles sans cadre narratif, ni support spatio-temporel. Ii n’y est
jamais question d’Eglise, ni d’apétres, mais seulement de disciples. Désigné le plus souvent
comme le fils de I'homme, Jésus est humain, profondément humain : Le Document Q... nous
met en présence d'un Jésus qui est non pas Diey, mais un étre humain, Un Jésus en qui on peut
croire, serions nous fentés de dire malicieusement™.

La Source réserve bien d’autres surprises. Jésus ne se présente nullement comme
le Messie. Il ne fonde aucune Eglise. Maitre de sagesse original et dérangeant, il puise son
inspiration dans le spectacle de la nature et non dans les Ecritures juives : les queiques
allusions qu’il y fait permettent méme de douter qu’il en ait une connaissance directe. Ses
paroles se présentent sous la forme la plus nue et la plus percutante. Elles ne sont pas diluées
dans un récit édifiant de miracles ou de guérisons spectaculaires. Jésus considére Dieu
comme Pére et ne recourt pas & un vocabulaire spéculatif. La Source ne contient aucun récit
de la Passion et ne fait aucune allusion 2 la résurrection. La mort méme de Jésus ne revét pas
une portée salutaire. Les exégétes en concluent done que la christologie est une construction

.théologique tardive et qulil existe un antagonisme marqué entre Paul et Q, donc les paroles

de Jésus. L’évangile ne repose pas sur le bindme croix et résurrection comme chez Paul,
mais sur I’annonce de I'irruption du Royaume de Dieu. Ce Royaume est & ta fois futur et
deja présent, proche et lointain, petit et grand, visible et invisible, extérieur et intérisur,
accueillant et inaccessible. Toutes les tentatives de reconstituer ce document se soldent
toutefois par un échec, vu le nombre d’ajouts et de manipulations contenus dans les
canoniques. :

L’existence du document Q est confirmée par le témoignage de Justin selon lequel
les sentences de Jésus sont courtes et laconiques. Grice & Papias, évéque d’Hiérapolis en
Phrygie, auteur vers 140 d’une “ Exégése des mots du Seigneur ™, nous savons que : Matthieu
réunit... en langue hébraique les logia et chacun les interpréta comme il en était capable. Les
principaux écrits du milieu du Ile siécle s’appuient sur des textes plus archaiques que les

8 Irénée, Contre les hérésies, V,2-3.
¥ Celse, Discours vrai 1,20 in L. Rougier, Celse contre les chrétiens, Copernic, p. 191,
* F. Amsler, L 'évangile inconnu, Ed. Labor et Fides, p. 64.
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canoniques. Ces derniers ont éliminé tout ce qui risquait de porter ombrage a I'Eglise.
Comme si I'on voulait précisément nous empécher de remonter & Porigine. Simple
supposition ? Mais il y a une quasi-certitude, C’est gu'on a voult nous cacher quelque chose ; et
gu'on y a réussi, Ce n'est pas par hasard qu’il y a tant de textes détruits, tant de ténébres sur une
partie si essentielle de I'histoire, Il y a probablement ey une destruction systématique de documents®

~ Simone Weil avait vu juste. Deux années aprés sa mort, le hasard permettait de
retrouver certains de ces textes, abusivement qualifiés d’apocryphes.

Les paroles secrétes

’ En décembre 1945, 2 Nag Hammadi, en Haute Egypte, un pauvre paysan dégage
une grosse jarre de terre rouge qu’il détruit d’un coup de pioche. Au lieu du trésor espéré,
apparaissent treize volumes sur papyrus, reliés en cuir. Certains servent 4 allumer le feu,
d’autres circulent au marché noir. Lorsqu’ils parviennent entre les mains des archéologues
ceux-ci s’apergoivent de I’importance de la découverte. Toute une bibliothéque gnostique
vient d’étre retrouvée. Nombre d’évangiles apocryphes remontant & une tradition secréte sont
ainsi exhumés. Le plus connu, / "Evangile selon Thomas, annonce :

Voici les paroles secrétes
que Jésus le Vivant a dites
et qu'a transcrites Didyme Judas Thomas,

'Les apocryphes nous dévoilent une forme de christianisme premier, que nous ne
connaissions jusqu’ici que par les écrits de ses adversaires : Une telle littérature, qui rend un
son étrange & nos orellles habituées & des formules plus élaborées, et qui paraissait défa

“apocryphe” aux Péres de I'Eglise chrétienne des Ille et 1Ve sidcles, exprime en réalité la forme lu
plus ancienne et la plus typique du christianisme primitif*. Contrairement aux canoniques mais
conformément 4 ce que NOus savons de la Source, I’ Evanglle de Thomas n’est pas un récit de
la vie de Jésus, mais un recueil de paroles brutes prononcées par lui. Le style méme de cet
évangile permet de conclure a son antériorité : C'est un owvrage chrétien d'une forme
archatque... Pour certaines des paroles de Jésus, Il donne un texte qui paralt plus ancien que celui
des Evangiles canoniques. Pour d’autres, la formule est trés différente, mais n’a pas moins de valeur.
Enfin, plusieurs sentences portent la margue d'un christianisme tout & fuit archaique, gui n'a pas subi
les corrections qu'on trouve dans les canonigues™

Il suffit de se pencher sur Thomas pour constater 4 quel point ces logia inédits

‘frappent comme des koans zen. Il est incontestable qu’on y trouve des paroles qui ont bien

été prononcées par Jésus, Si une bonne moiti¢ de celles-ci ne se retrouvent pas dans les

canoniques, elles ont cependant fait ’objet d’une transmission paralléle, notamment par

I’intermédiaire du soufisme, parfois méme de la littérature patristique. L’autre moitié figure

sous une forme différente, plus brute et plus archaique, sans les commentalres et les ajouts
qui dénaturent le message initial.

Bien que ne nous donnant aucun détail sur la vie de Jésus, Thomas s’avére fidéle &
la vérité historique. C’est ainsi qu’une parole aussi importante pour le dogme catholique que
celle par laquelle Jésus aurait institué Simon comme chef de I’ Eglise : Tu es Pierre et sur ceite
pierre je batirai mon église™, est en réalité in ajout tardif de I'ultime rédacteur matthéen. A
suivre le texte de Matthieu, Jésus n’aurait institué Pierre que pour le destituer aussit6t : Passe

°'S. Weil, Lettre & un religieux, 35 in (Buvres, Quarto Gallimard p. 1016.

% ]. Hadot, Apocryphes du Nouveau Testament, in Encyclopaedia Universalis.
% Encyclopaedia Universalis, Thesaurus, Thomas Evangile de -

Mt 16, 17-19.
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derriére-moi, Satan” | Aucun des premiers Péres de I’Eglise ne cite Pierre comme évéque de
Rome. Le premier de ce titre est pour Irénée un certain Linus, Historiquement, c’est Jacques
le Mineur qui, selon Eusébe de Césarée, fut le premier & étre éiu au trone épiscopal de I'Eglise de

Jérusalem. Afin d’asseoir son autorité, Rome gomme le role de ’Eglise primitive de

Jérusalem, celle de Jacques, frére de Jésus. Historiquement pourtant, le premier pape est
Jacques et nul autre®®, Or tel est bien ce que nous dit Thomas :

Les disciples dirent & Jésus .

Nous savons gue tu nous quitteras :

qui se fera grand sur nous ?

Jésus leur dit :

Au point ol vous en serez,

vous irez vers Jacques le juste :

ce qui est du ciel et de la terre lui revient”

Yves Moatty
(a suivre)

* Mt 16, 23.
% of. Jogl Carmichael, La mort de Jésus, p. 241.
T Th 12,

34



LE LIVRE DE THOMAS L’ATHLETE

Le Livre de Thomas I'Athléte a été découvert & Nag Hammadi en 1945 en
‘méme temps que 1"Evangile selon Thomas. 11 se présente comme la relation d’un dialogue
intime entre Jésus, appelé le Sauveur ou le Seigneur, et Judas Thomas. Dans les apocryphes,
Jésus prend souvent a part un disciple pour quelque révélation d’importance ; Marie dans
I'Evangile de Marie ; Jacques dans I'Epitre secréte de Jacques ; Judas dans 1’Evangile de
Judas. Nous savons par 1’Evangile selon Thomas que ce dernier a recu une transmission
* secréte : Et il le prit, il se vetira, il lui dit trois mots (log. 13). Alors qu’il déambule 4 1’écart,
Matthieu prétend surprendre une conversation secréte entre Jésus et Thomas, dont il rapporte
la teneur : ... Quand j’entends de toi ce qui concerne les choses secrétes, alors il ni’est
possible de parler d’elles ; et il m’est évident que ln vérité est difficile a faire chez les
friommes. '

De Matthieu, nous avons que 'un des évangiles canoniques lui est attribué.
Dans I’Evangile de Thomas, c’est lui qui compare Jésus & un philosophe sage, alors que
Simon Pierre voit en lui un ange juste. Matthieu est souvent assimilé & Lévi, agent du fisc
comme lui: or Lévi est I'apdtre qui dans |’ Evangile de Marie prend la défense de cette
derniére contre Pierre et André. Dans I’ Evangile de Pierre, ou Marie est appelée disciple du
Seigneur, nous trouvons un autre exemple de réunion entre Pierre, André et Lévi. Dans la
- Didascalie syriaque, 1évi figare comme 'un des disciples les plus intimes de Jésus. Aprés
étre d’abord apparu & Marie Madeleine et & 1’autre Marie, c’est chez Lévi que rend Jésus
aprés la résurrection. S’il n’apparait pas comme un gnostique, Matthieu Lévi est en tout cas
un témoin des dits et faits de Jésus et de ses disciples les plus proches. Le Dialogue du
Sauveur 1’inclut méme avec Thomas et Marie Madeleine parmi ceux qui ont été choisis pour
recevoir un enseignement particulier. '

Le principal intérét du Livre de Thomas ['Athléte est qu’il identifie
clairement Judas et Thomas. L’apbtre, nommé Judas Thomas, Judas, celui qu'on appelle
Thomas, est considéré expressément par Jésus comme son frére, son Jumeau : Frére Thomas
(1)...; Puisqu’on dit gue tu es mon jumeau... ; Puisque tu es appelé mon frére... | Thomas,
mon frére (2)... Cette simple dénomination témoigne de I’antériorité du texte par rapport aux
canoniques qui ont dissocié Judas et Thomas le Didyme. Les faussaires, ayant oublié que
Thomas comme Didyme ne sont que des surnoms signifiant le Jumeau, ont donc laissé la
preuve d’une manipulation postérieure. Bien d’autres sources nous donnent I’identité
véritable de Judas Thomas. Citons /la Doctrine des Apdires, la Doctrine d’Addat, les Actes de
Thomas... Le plus ancien manuscrit des Actes de Thomas ne connait d’ailleurs que le seul
nom de Judas pour désigner I’Apbtre dont la ressemblance avec Jésus est telle qu’ils en
deviennent interchangeables. Les Actes précisent que Thomas ressemble & Jésus comme s il
avait été enfanté par lui. Un &non prend la parole pour glorifier Thomas Jumeau du Christ,
apéire du Trés-Haut, initié & la secréte parole du Christ et qui a regu ses secrets oracles. ..
Priscillien, évéque d’Avila en Espagne, nomme Judas I’ Apétre jumeau du Seigneur : Juda
apostolus didymus domini.

A notre connaissance, ce texte est le seul & donner a Thomas le surnom
I’ Athléte, auquel aucune explication n’a semble-t-il pu étre donnée, Si Thomas est I’ Athléte,
ce n’est ceries pas au sens olympique du terme. Parce qu’il est “ celui qui se connait lui-
méme ”, Thomas connatit le Tout. Une parole de I’ Evangile de Judas peut nous éclairer. Seul
de tous les disciples, Judas connait Jésus. S’adressant a Judas, Jésus lui révéle qu’il sera le
plus grand de tous les disciples : Tu les surpasseras tous... En ce sens, Judas Thomas est le
Vainqueur, le Champion, I’ Athléte...
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Celui qui a la connaissance trouve la vérité dans Pobscurité.. Il voit la
lumiére au sein des tén¢bres. Comme le Maitre zen aux yeux bandés qui dans I’art
chevaleresque du tir 2 I’arc touche la cible en plein centre, c’est lui-méme que vise le
gnostique. Son seul trophée est le Soi: De méme gu’un fabricant de fleches veille & les
redresser jusqu'd ce qu'elles soient parfaitement droites, de méme le sage veille & rectifier
son mental instable, inconstant, difficile & dompter, difficile & contrdler”. Dans le
Mahabharata, Arjuna devient le plus grand des archers lorsqu’il réussit & lancer sur une cible
invisible la fleche acérée de sa concentration. Thomas 1’ Athléte va de méme droit au but. La
seule faute est de manquer la cible, au sens litiéral du terme grec amartia emprunté au tir &

T’arc pour désigner dans les Evangiles le péché :

C’est pourquoi je te dis, Seigneur, que ceux qui parlent

de ce qui n’est pas révélé et de ce qui est difficile & expliquer
ressemblent @ ceux qui tendent leurs arcs vers une

cible dans Ia nnit. Ils tendent bien leurs arcs comme
certains vers la cible, mais celle-ci

n’est pas visible. Mais quand la lumidre apparait et

voile les ténébres, alors Pezuvre de chacun sera révélée (6). ..

Que Matthieu soit un témoin consciencieux, nous en avons une preuve dans
le tableau qu il nous dresse de la personnalité de Thomas. Ce dernier demande & Jésus quand
et pourquoi la lumiére doit se'manifester. Lorsque Jésus lui annonce le royaume, il est surpris
que d’autres ne puissent bénéficier de la méme révélation. Dubitatif peut-étre, étonné parfoxs
toujours émerveillé, Thomas nous apparait également empreint d*une profonde compassion
envers 1’ humanité souffrante :

Seigneur, pourquoi cette lumidre visible
qui tuit pour les hommes
apparaft-elle et disparait-elle ? (7)

Est-il utile pour nous, matire,
de nous reposer sur ce qui est & nous ? (11)

Oi’avons-nous a leur dire,

ou que dirons-nons aux homes avergles,
ou quel enseignement donnerons-nous
aux malheureux mortels ? (12)

Seignenr, que deviendra ce qu’on a mis en cux ?
Je me préoccupe en effet beaucoup i leur propos,

car nombreux sont ceux qui ont lutté contre eux... (13)

Cette interrogation est bien conforme a 1'image que les textes paralléles nous
donnent Judas Thomas : Seigneur, nous ne savons pas ot tu vas. Comment connaitrions-
nous le chemin ; Seigneur, comment se fait-il que tu doives te manifester & nous, et non pas
au monde*®? | Quand me reveleras tu ces choses, et quand le grand jour de lumiére se
lévera-t-il pour la génération® ? Sezgneur et Sauveur, pourquoi ceux-ci sont-ils venus &
'étre et pourquoi ont-ils été manifestés® ? Pourquo1 certains voient et d’autres pas ?
Pourquoi les paroles de Jésus sont-elles révélées 4 certains et cachées aux autres ? Pourquoi

B Dhammapada, 33.

% Jn, XIV, 5 : Jn, X1V, 22.

77 Evangile de Judas.

 La Sophia de Jésus, le Christ, 7.
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moj et non les autres 7 semble-t-il se demander en permanence. C’est sans doute ce trait de
caractére qui prédispose Judas Thomas & la mission secréte qui lui est confige . ftransmettre
la lumiére au milieu des ténébres. A la lecture du Livee de Thomas I'Athléte on note un
glissement trés net par rapport a la Gnose pure. Il y a un monde entre les paroles brutes et
directes que Thomas rapporte lui-méme et la compréhension de Mathieu, qui est somme
toute celle d’un philosophe, d’un scribe consciencieux mais non d’un initié.. L incipit [ui-
méme est un décalque de celui de Thomas :

Les paroles secrétes, que le Sauvenr a dites
& Judas Thomas, celles que j’ai écrites, moi-méme,
Matthaias... '

Voici les paroles cachées
gue Jésus le Vivant o dites
et qu'a transcrites Didyme Judas Thomas...

On retrouve quelques traces toutefois des logia de Thomas dans les citations
suivantes, qui donnent tant6t une version proche, tant6t une version paralléle, mais dans un .
contexte moralisant, eschatologique voire encratique qui en occulte la profondeur :

Et je sais que tu y es déji parvenu,

car i as su déja
que je suls la connaissance de la vérité. (2)

o B oas b, ‘
tu t'es eniviré a la source bouillonnante
gue moi, f'ai mesurée. (log. 13)

Celui qui ne se connaff pas en effet n'a rien connu,
en revanche, celui qui s’est connn lni-méme

a recu également

la connaissance de la profondeur du Tout (2).

Que celui qui cherche ne cesse de chercher
Jusqu'a ce qu’il trouve, ..
er il régnera sur le Tout,

Quand vous vous serez connus,
alors vous serez connus

et vous saurez gque c'est vous

les fils du Pére le Vivant. (log, 2-3)

... tu a8 vu ce qui est caché aux hommes,
- ¢'est-ce qui les heurte parce qit’ils
ne le connaissent pas. (2)

... Ils sont aveugles dans leur ceeur
el ne voient pas
gu 'ils sont venus au monde vides...(log. 28)

.o CES COPpS visibles...

se nourrissent des créatures qui leur ressemblent,

C’est pourquoi, par conséquent, les corps changent ;
mais ce qui change périra,

et ira a la perte et dés lors n’aura plus d'espérance de vie,
car le corps est une béte. (5)
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Heurew, est le lion gue I'homme mangera,
et le lion sera homme ;

et souillé est ’homme que le lion mangera,
et le lion sera homme. (log. 7}

maintenant, vous éies des petits
Jjusqu’a ce que vous deveniez parfaits. (6)

Celui qui parmi vous sera petit
connaitra le Royaume. .. (log. 46)

La Lumidre est dans la umiére (6).

Iy a de la lumiére
au-dedans d'un étre lumineux,
et il illumine le monde entier. (log. 24)

I n’est pas possible qu’un homme sensé
habite avec un insensé.
Le sensé, en effet, est parfait en toute sagesse. (9)

Si un aveugle guide un aveugle,
ils tombent tous deux au fond d’une fosse, (log. 34)

Selon Uattraction du désir, cela les a attird du ciel

vers le monde temporel, tout en les tuant et

en les tirant vers toutes les bétes de

la souillure (9).

... Phomme avisé qui a cherché la vérité

lorsque’il la trouva, il se reposa sur elle pour toujours (10)

Vous-mémes, cherchez un lieu pour vous
dans le repos,

de peur que vous ne soyez cadavres

et ne soyez mangés. {log. 60)

En vérité, je vous le dis,

celui qui, entendra ces paroles,

et qui détournera son visage ou ricanera

la-dessus, ou fera la moue devani elles,

en vérité je vous le dis...

il le précipitera de la-hauf jusqu’au fond de Uabime...
on ne pardonnera pas... (14)

... & celui qui blasphéme contre 'Esprit pur,

on ne pardonnera ni sur la terre ni au ciel. {log. 44)

Combien de temps encore dormirez-vous,
et quand enfin penserez-vous que U'impérissable
ne périra pas ? (16} 7

Mais voila, maintenant ils sont ivres.
Quand ils auront refeté leur vin,

alors ils changeront de mentalité. (log. 28)
Vous aussi, cherchez vous le trésor

qui ne périt pas... (log. 76)
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Matheur @ vous
par le feu qui britle en vous,
car il est insatiable ! (16)

“J'ai jeté le feu sur le monde,

et voici que je le préserve
jusqu'a ce qu’il embrase. (log. 10)

...l votre lumizre a été cachée
par le nnage et le vétement que vous portez (18)...

Muis quand la lumiére apparait

et voile les ténébres,

alors Ueenvre de chacun sera révélde.

Mais c’est toi, notre lumiére ; tu éclaires, 6 Seigneur (6) !

Les images se manifestent a I'homme

et la lumiére qui est en elle est cachée.

Dans limage de la lumiére du Pére, -

elle se dévoilera

et son image sera cachée par sa lumiére... (log. 83)

Je suis la lumiére qui est sur eux tous... (log. 77)
Vous avez plongé vos dmes dans Peau des ténébres... (18)

Pourquoi lavez-vous le dehors de la coupe 7
Ne comprenez-vous pas

que celui qui a créé le dedans

est aussi celui qui a créé le dehors 7 (log. 89)

Bienheureux vous
qui avez dépassé les obstacles, et qui fuyez
les choses étrangéres | Bienheureux vous qu’on injurie
et qu'on n’estime pas @ cause de Pamour
que votre maitre vous porte ...

' Bienheureux

vous gui pleurez et qui étes affligés par
ceux qui n’ont pas d’espérance, '

parce qit’on vous déliera de tous vos liens ...

Et, quand vous prierez, vous trouvere;
le repos, parce que vous avez laissé derridre vous la peine et
le conflit intérienr. Car, quand vous sortirez des peines et
de la seuffrance du corps, vous frouverez un repos
pat la main du Bon, et vous régnerez avec le roi,
vous unis & lui, lui uni & vous, depuis maintenant jusqu’d

toute éternité, (24-25-26)

Soyez -heureux
quand on vous haif,
qu’on vous persécule,
et on ne trouvera nul lieu
& Uendroit méme otv I'on vous a persécutés | (log. 68)

Heurewx 'homme qui a connu l'épreuve
il atrouvéla Vie. (log. 58)
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TRADUCTION DU LIVRE DE THOMAS I’ ATHLETE
Codex IT - 145,23 (page 138 et suivantes)

Le livre de Thomas PAthiéte n’apporte aucune révélation particuliere par rapport
i PEvangile selon Thomas. Interlocuteur privilégié, jumeau de Jésus, Judas Thomas regoit
I’enseignement réservé aux parfaits. En voici quelques extraits dans la traduction inédite de
Yves Haas. Les blancs des parenthéses sont les parties coptes abimées et illisibles.

Les paroles secrétes, que le Sauveur a dites 4 Judas Thomas, celles que j’ai &crites,
moi-méme, Matthaias. Je marchais (et) je les entendais se parler I'un "autre. Le Sauveur dit
Frére Thomas, tant que tu en as 1’occasion dans le monde, écoute-moi et je te révélerai ce sur
quoi tu as réfléchi dans ton cceur. Mais puisqu’on a dit que tu es mon jumeau et mon
véritable ami, examine-toi et comprends qui tu es ou ce que tu deviendras. Puisqu’on te
nomme mon fiére, il ne sied pas que tu sois ignorant sur toi-méme ; et je sais que tu y es déja
parvenu, car tu as su (déja) que je suis la connaissance de la vérité. Pendant que tu marches
maintenanf avec moi, méme si tu I’ignores toi-méme, tu es (déja) parvenu a la connaissance,
et on t’appellera « Celui qui se connait lui-méme » : celui qui ne se connait pas en effetn’a
rien connu ; en revanche, celui qui s’est connu lui-méme a regu.également la connaissance
de la profondeur du Tout. C’est pourquoi, donc, toi, mon frére Thomas, tu as vu ce qui est
caché aux hommes, - c’est ce qui les heurtent parce qu'ils ne le connaissent pas. Mais
Thomas dit au Seigneur : ¢’est pourquoi maintenant, je te prie de parler & propos de ce que je
te demande avant ton ascension,

Quand j’entends de toi ce qui concerne les choses secrétes, alors il m’est possible de
parler d’clles ; et il m’est évident que la vérité est difficile 4 faire chez les hommes. Le
Sauveur répondit et dit: Si ce qui vous est révélé vous est caché, comment vous est-il
possible d’entendre ce qui ne vous est pas révélé. Si les weuvres de la vérité qui sont révélées
dans le monde vous sont difficiles & accomplir, comment alors accomplirez-vous celles de la
Grandeur éminente et celles du Plérdme, qui ne sont pas révélées ? Comment alors vous
appellera-t-on ouvriers ? C’est pourquoi vous &tes des apprentis et de ceux qui n’ont pas
encore obtenu la plénitude de la perfection. Mais Thomas répondit et dit au Sauveur : Parle
nous de ces choses dont tu dis qu’elles ne sont pas révélées, mais qu’elles sont cachées. Le

Sauveur dit : les corps des " animaux : ils les engendrent (ils sont)
révélés comme ' lui. lui-méme. Ceux d’en
haut qui sont révélés, mais ; ils vivent de leurs seules

racines et ce sont leurs fruits qui les nourrissent. Ces corps visibles, en revanche, se
nourrissent des créatures qui leur ressemblent. C’est pourquoi, par conséquent, les corps
changent ; mais ce qui change périra et ira & la perte et dés lors n’aura plus d’espérance de
vie, car le corps est une béte. Donc, de méme que chez les bétes les corps périssent, de méme
ces corps périront. Est-ce qu’il ne provient pas de I’accouplement comme celui des bétes ?
$’il en provient aussi, comment engendrera-t-il quelque chose de différent d’elles ? C’est
pourquoi, maintenant, vous &tes des petits jusqu’a ce que vous deveniez parfaits. Mais
Thomas répondit : C’est pourquoi je te dis, Seigneur, que ceux qui parlent de ce qui n’est pas
révélé et de ce qui est difficile 4 expliguer ressemblent & ceux qui tendent leurs arcs comme
certains, vers la cible, mais celle-ci n’est pas visible. Mais quand la lumiére apparait et voile
les ténébres, alors I’ceuvre de chacun sera révélée. Mais ¢’est toi notre lumiére ; tu éclaires, &
Seigneur ! Jésus dit: La lumiére est dans la fumiére. Thomas parla et dit: 6 Seigneur,
pourquoi la lumiére visible qui luit pour les hommes, apparait-elle et disparait-elle ? Le
Sauveur dit : 6 bienheureux Thomas ! la lumiére certes, qui est visible, luit 4 cause de vous,
non pour que vous restiez en ce lieu, mais que vous en sortiez. En revanche, quand tous les
élus auront déposé Panimalité, alors la lumiére remontera en haut, vers sa substance, et sa
substance ['attirera & elle, car elle est un bon serviteur, Alors le Sauveur reprit et dit: &
inaccessible amour de la lumicre, 6 amertume du feu qui brile en eux nuit et jour, et qui
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consume les membres des hommes et rend ivres leurs cceurs et égare leurs dmes et
sur eux dans les hommes et les femmes, le jour et la nuit, et qui les met en mouvement avec
véhémence, elle ou sccrétement et ouvertement. En effet les
hommes ou et les femmes, 8ans..........covieniinnnin

1l dit : Chaque homme qui s’informe de la Vérité, par la sage Vérité, se donnera
des ailes, pour voler, tandis qu’il fuit devant le Désir qui brile les esprits des hommes. Et il
se donnera des ailes, tandis qu’il fuit devant tout esprit visible. Thomas répondit en disant :
Selgneur ¢’est justement & son sujet que je te questionne aprés avoir reconnu que tu es celui
qui nous est utile, comme tu le dis. De nouvean le Seigneur répondit et dit : Cest pourquoi il
nous faut vous le dire, parce qu’en effet il s’agit de ’enseignement pour les parfaits. Si donc
vous voulez étre parfaits, vous observerez ces commandements; sinon, votre nom est
« ignorant ». De 14, il n’est pas possible qu’un homme sensé habite avec un insensé. Le
sensé, en effet, est parfait en toute sagesse ; pour I'insensé, en revanche, le bon et le mauvais
sont chose égale et identique, car le sage vivra de la vérité et deviendra comme un arbre, qui
-est planté prés de 1’eau du torrent. Puisque certains qui ont des ailes, se réfugient prés du
visible, ce sont ceux qui sont éloignés de la vérité. En effet, celui qui les guide -c’est le Feu-
leur donnera une illusion de vérité et leur brillera avec splendeur, tout en les anéantissant, et
il les fera prisonniers avec une douceur ténébreuse, et il les entrainera par un plaisir mal
odorant, et il les rendra aveugles dans le désir insatiable, et il briilera leurs dmes et il
deviendra pour eux comme un pieu planté dans leur coeur, qu’ils ne peuvent plus arracher, et
comme un mors dans la bouche, qui les dirige selon sa propre volonté. Et il les a liés avec ses
chaines, et tous leurs membres, il les a attachés avec I’amertume des chaines du désir de ce
qui est visible, périssable, instable et changeable. Selon I’attraction du désir, cela les a attirés
du ciel vers le monde temporel, tout en les tuant et en les tirant vers toutes les bétes de la
souitlure. Thomas répondit et dit. C’est évident, et on a dit - Ol e
I’4me. Mais le Sauveur répondit et dit  : ..... lavérité 2 I’homme avisé qui a cherché
Jorsqu’il la trouva, il se reposa sur elle, pour toujours, et il n’eut pas peur de ceux qui ont
voulu le troubler. Thomas répondit et dit : Est-il utile pour nous, Maitre, de nous reposer sur
ce qui est 4 nous 7 Le Sauveur répondit : Voila qui est utile, en effet et ¢’est bon pour vous,
alors que ce qui est visible aux hommes se dissoudra. Car le vase de leur chair se dissoudra
et (méme) quand il sera réduit a rien, il sera (encore) dans le révélé, dans ce qui est visible, et
alors le Feu, qu’on voit, les fait souffrir. A cause de 1’amour pour la foi, qu’ils ont eu
auparavant, 3 nouveau, ils seront réunis au visible. En revanche, ceux qui regardent vers
invisible, sans le prcmler amour, périront par le souci de la vie et I’ardeur du feu. Encore
peu de temps jusqu’a ce que le visible soit dissous. Alors il y aura des idoles sans forme et,
au milieu des tombeaux, elles seront (assises) sur les cadavres, pour toujours, avec
souffrance et anéantissement de ’dme. Mais Thomas répondit et dit : Qu’avons-nous a leur
dire, ou que dirons- nous aux hommes aveugles, ou quel enseignement donnerons-nous aux
malheureux mortels, qui disent: Nous sommes venus pour le bien et non pour une
malédiction. Mais ils diront de nouveau : Si on nous avait engendrés dans la chair, nous
n’aurions pas connu le feu (du désir). Le Sauveur dit : En vérité, ceux-14 ne les tient pas pour
des hommes, mais compte-les parmi les animaux ; en effet comme les animaux se mangent
(les uns) les autres, il en va des hommes de cette espéce : ils se mangent les uns les autres,
mais ils sont exclus de la (vérité) ? puisqu’ils aiment Ia douceur du feu et qu’ils sont esclaves
de la mort et qu’ils s’empressent de courir aux ceuvres de P'impureté. Ils portent a sa
plénitude le désir de leurs péres. On les précipitera dans I’abime et on les fouettera par
I’amére nécessité de leur mauvaise nature : on les fouettera de fagon 4 (les) faire fuir, téte en
bas, vers le lieu quils ne connaissent pas. Et on anéantira leurs membres, non de fagon
durable, mais (ils seront) découragés. Et ils se réjouissent de la folie et
erreur, pendant que... qu’ils sont sur le chemin de Perreur qu’ils folie, et
ils (pensent) qu’ils sont sages et ils) aiment leurs corps.

(suite et fin dans le Cahier 127)
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LA GNOSE
AU QUOTIDIEN

‘Au logion 14, Jésus a condamné fermement mais sans violence les rites observés &
la lettre, meurtriers .pour 'esprit: le jellne par exemple n’est efficace que s’il est la

-conséquence naturelle de I’obsefvance d’une loi intérieure-jaillissant d’une vision directe. Ce

qui trouble notre lucidité, ce n’est pas seulement la ridicule suffisance de notre ego
moralisateur dénoncée au logion précédent (26); ¢’est la séduction du « monde » génératrice
de cette ivresse stigmatisée au logion suivant (28). C’est dire que I’avertissement de Jésus
transcende largement le petit monde judaique pour atteindre une arhpleur métaphysique riche
de conséquences...

Rites, ceuvres, ascéses, dans la mesure ol ils constituent un conformisme, ne sont que
le reliquat de traditions mortes et le terme de superstition traduit cette survivance dont les
pouvoirs se serviront pour continuer d’exercer leur emprise.

C’est une ascése négative que le Maitre propose ici. Jefiner au monde comporte le rejet
des observances purement formelles qui ne peuvent conduire qu’a la mort spirituelle. Ce
n’est pas une révolte qui nous est prescrite ; elle ne serait que réaction vaine dans la mesure
ol elle obéirait 4 un conditionnement idéologique. La conformité est méme conseillée au
logion 100 : Rendez a César ce qui est & César... & Dieu ce qui est & Dieu... Une telle
conformité est & 1’opposé du conformisme puisqu’elle réserve la pleine liberté de notre
décision intérieure et éventuellement de nos refus extérieurs. Les canoniques relatent certains
« manquements » significatifs aux prescriptions rituelles religicuses ou sociales : Laissez les
morts enterrer leurs morts, dit durement Jésus (Mt 8.22), C’est dire qu’obéir & sa propre loi
conduit a des comportements divers suivant les circonstances.

Mais le conseil de Jésus déborde largement ces aspects de la vie quotidienne. Jeiiner au
monde c’est &tre constamment attentif 4 la relativité de son déroulement éphémére et au
danger de céder a la tentation de ses illusoires divertissements, Je(iner au monde, ¢’est pour
le gnostique, refuser tout attachement qui le détournerait de I'Unique : biens matériels, désirs
de Iego séparé, affections possessives ... Jeliner au monde exige une lucidité de tous les
instants. Situé dans son contexte spirituel, le « jefine » selon Jésus n’a rien & voir avec une
habitude purement répétitive et scrupuleusement respectée : le rite n’est que la figuration
extérieure d’un état d’étre étranger & toute diversion « mondaine »...

Il en est de méme du- sabbat qui est, selon Jésus, autre chose qu'une inaction
traditionnellement prescrite et pratiquée tel jour de la semaine et dont Jésus souligne la trés
relative importance lorsqu’il justifie ses disciples affamés, accusés d’avoir, te jour interdit,
arraché quelques épis (Mt 12, 1-8). Le « sabbat » échappe au temps. Il n’est pas le repos
succédant au mouvement. Il est-le repos coexistant avec le mouvement et source du
mouvement. Il est la possibilité de la transparence gréce a laquelle celui qui voit est aussi
celui qui est vu, celui qui a réalisé I’Unité avec le « Pére ».

Ce qui importe essentiellement c’est donc la préservation vigilante de notre lucidité -

qui nous permet de rester indifférents aux séductions mensongéres et aux appels louches de
ce « monde » qui n’est, pour I'initié, qu’un « cadavre » indigne de lui, le Vivant (56)....
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L’hymne védantique dont le langage est si proche de nous fait écho aux paroles de
Jésus : : ‘

On devient riche et influent, et aprés 7 ...

On purifie son corps avec des jeiines et aprés 7 ...

On distribue en aumdnes quantité de piéces de cuivre et aprés ? ...

On vole dans le ciel comme un oiseau et aprés ?...

Ce n’est pas ainsi que le Soi est pergu...

Celui dans le ceeur duquel ce saint dédain du non-soi sourd constamment et
pleinement devient un vase d’élection pour la perception directe du Soi que ne
connaitront pas ici-bas ceux qui s ‘égarent dans le tourbillon d’un univers illusoire...

(Shankardchéarya — Hymmes..., Michel Allard, Paris)
Paule Salvan

*

LE CANTIQUE SUMERIEN

Les amours de la Déesse Innana/Ishtar et du Dieu Dumuzi/Tammuz ont été célébrées a
Sumer dans la liturgie, vers les III° et IT° millénaires avant notre ére. Le mariage sacré
était A la fois figuré et réalisé par une vraie nuit d’amour entre le roi, manifestant le
Dieu, et une prétresse représentant la Déesse. Le chant suivant, trés proche du
Cantique des cantiques, a sans doute été joué par le roi Shii-Sin (vers 2030 avant notre
ére) et sa chérie, la charmante Kubatum :

O mon amant, cher & mon coeur, _
Le plaisir gue tu me donnes est dowx comme le miel !
O mon lion, cher & mon ceeur,

Le plaisir que tu me donnes est dowx comme le miel !
Tu m’as ravie ! Je suis toute tremblante devant toi !
Que je voudral déja, mon lion, étre emporté par toi en ta chambre !
Laisse-moi te caresser, mon chéri |

Mon dowx chéri, je veux plonger en tes délices !

Tu as pris ton plaisir avec moi, mon chéri : .
Dis-le donc & ma mére, gu'elle t'offre des friandises !
Et dis-le @ mon pére : il te fera des cadeaux |

Ton dme, je sais comment égayer ton dme :

Dors chez nous, mon chéri, jusques au point du jour !
Ton ceeur, je sais comment te dilater le ceeur :

Dors chez nous, mon lion, jusques au point du jour !

Et tol, tci, puisque tu m'aimes, ——
Prodigue-moi, 5'il te plaft, tes caresses, é mon lion ! / :
Mon divin Souverain, Seigneur et protecteur, - ‘
Mon Shii-Sin qui réjouit le ceeur du roi des dieux, Enlil,

Prodigue-moi, s'il te plait, tes caresses !

Ce recoin doux comme le miel, pose ta main dessus, je t’en prie .

Pose ta main dessus comme une étoffe agréable au toucher,

Et referme ta main dessus, comme sur une étoffe voluptueuse au palper !

Extrait de Jean Bottéro, Initiation & I'Orient ancien, Editions du Seuil, p. 148.
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L’esprit de Pathéisme
par André Comte-Sponville, éditions Albin Michel, Partis 2006

I est des hommes qui ne cessent de chercher et qui, sans savoir s’ils ont trouvé, sont
tout & coup émerveillés et font un avec le Tout. André Comte-Sponville, philosophe
contemporain bien connu, est de ceux-la. C’est ce qui ressort de son dernier ouvrage
« L'esprit de l'athéisme ».

André Comte-Sponville n’a « cessé de chercher ». Concernant I’entité couramment
designée sous I’appellation de Dieu, il rappelle qu'il y a bien longtemps que les philosophes,
méme croyanis ont renoncé & prouver Dieu (p 89), puis passe en revue les trois principales
preuves qui ont été abordées par la tradition: la preuve physico-théologique, la preuve
cosmologique et la preuve ontologique. -

La preuve physico-théologique qu’on trouve chez Platon, Cicéron, Malebranche,
Voltaire ou Rousseau, affirme I’existence, appelée « Dieu », d’une intelligence ordonnatrice
et d'un dessein intelligent (p 99). Cette théorie qui fait peu de cas des désordres du monde »
(p 100), est la plus facile & réfuter. , :

La preuve cosmologique, exposée par Leibniz, affirme que « Dieu » est la dernigre
raison des choses (p 93). Mais, pour I'auteur, qu ‘est-ce qui nous prouve qu'il y ait un ordre »
et que notre raison ait raison (p 94) 7 En effet, le Soi ne raisonne pas.

La preuve ontologique qu’on trouve chez Saint-Anselme, Descartes, Spinoza ou Hegel
implique que Dieu est un concept qui existe par essence et ne doit rien & I’expérience {p 90).
Or, pour Pauteur, i est toujours illégitime de passer du concept ¢ 'exisience (91). En effet,
le Soi ne pense pas.

Enfin, certains mystiques comme Tertullien, Saint Augustin, Pascal ou Kierkegaard
s’accommodent de I’incompréhensibilité absolue de Dieu (p 117). Mais 1’auteur remarque
alors que, si Dieu est inconcevable, rien ne nous autorise & penser qu'il est un sujet ou une
personne, ni qu'il est créateur, ni qu’il est juste, ni qu'il est amowy, ni qu’il est protecteur ou
bienfaiteur (p 119). En effet, le Soi n’a rien d’humain.

Exit Dieu. André Comte-Sponville traque alors ce qui se cache derriére le « désir de
Dieu» et constate cruellement que le désir méme que nous avoms de Dieu, désir de
protection et d'amour, est l'un des arguments les plus forts contre la croyance en son
existence (p 141). Dieu, creation des psychiques...

- Ce désir prend souvent la forme d'une religion mais, powr I'auteur, la réligion est
d'abord une fagon d'apprivoiser I’horreur de la mort, de I’humaniser, de la civiliser (p 21).
et la force de la religion n'est pas autre chose que notre propre faiblesse face au néant (p
22).

L’auteur, bien qu’athée, se sent cependant plus proche du bouddhisme ou du tacisme
(et plus encore du ch'an qui fait une synthése entre les deux) que du christianisme (p 73).

Or, pour I"auteur, on peut se passer de religion mais on ne peut pas se passer de
spiritualité (p 145) comprise comme le besoin d’expérimenter 'infini, ’éternité et 1’absolu
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(p 147) ; pour lui, le réel ultime n'a rien d’humain . c'est la matiére, c’est I'énergie, c’est la
nature sans sujet ni fin (p 120) et la nature est le tout du réel, c’est elle qui produit I'esprit
et non pas ’esprit qui la produit (p 148), tout est immanent au Tout et il n’y a rien d’autre »,
ce Tout est unique, sans créateur, sans extérieur, sans exception, sans finalité (p 149), c’est
Dabsolu, ['inconditionné qui ne dépend de rien d'autre que de soi (p 150). '

André Comte-Sponville estime que g vie spirituelle, en sa pointe extréme, touche a
la mystique (p 152) et affirme, comme Hume, que /e mysticisme peut rejoindre ['athéisme
(p 119). Pour I’auteur, la mystique est une expérience de ['étre derriére la transparence
feinte des explications » car « soudain, au détour d'une méditation ou d’une promenade,
cette surprise, cet éblouissement, cet émerveillement, cette évidence : il y a quelque chose, et
non pas vien ! Ce quelque chose est sans pourquoi, comme la rose d’Angelus Silesius qui
éerit ; la rose est sans pourguoi, fleurit parce qu’elle fleurit, n’a souci d’elle-méme, ne désire
étre vue (p 153) ; « c’est 'esprit des maitres zen : la « méditation silencieuse et sans objet ».

L’auteur dit, avec les maitres zen : celui qui pense ne percoit pas et celui qui pergoit
ne pense pas (p 158) et, comme Krishnamurti, propose de « se libérer du connu pour
accéder au réel » car, pour André Comte-Sponville, ce qui importe, ce n’est pas le sens, c’est .
I'éire (p 154).

[} écritalors : «le monde est notre lieu; le ciel, notre horizon ; 1’éternité notre
quotidien » (p 157) et /'expérience de la nature est une expérience spirituelle parce qu'elle
aide I'esprit a se libérer de la prison du moi (p 159); c'est ce que les grecs appelaient
ataraxia, !'absence de troubles (p 160); c’est ce que Freud appelle «le sentiment
océanique : un sentiment d’union indissoluble avec le grand Tout et d’appartenance &
'universe! » ; sentiment « océanique » qui n’a rien, en lui-méme de proprement religieux »,

~ Pour lui enfin, « celui qui se sent un avec le Tout n'a pas besoin d’autre chose » (p
161); il n’est plus « qu’ « un flux de perceptions » dirait Hume » (p 178)...0u dirait Karl
Renz.

Plus de séparation entre vous et le monde, entre l'intérieur et 'extérieur, entre le je et
tout (p 179); c’estce gue les Orientaux appellent l'advaita : lu non-dualité, c'est le
contraire d’un systéme ! ¢'est une expérience qui se donne comme une immersion, une
fusion, une intégration réussie (p 180).

Cette expérience spirituelle met entre parenthéses le langage, le discours, la raison :
silence de la mer, silence du vent, silence du sage (p 181).

Ce qui se donne, dans cette expérience, c'est aussi la suspension du temps (p
182). Soudain...il n'y a plus que le présent, il n’y a plus que 'éternité (p 183) ou, comme le
dit Spinoza: Nous sentons et expérimentons que nous sommes éternels (p 185).
Cest aussi la suspension des jugements de valeur, la mise entre parenthéses des idéaux, des
normes, du beau et du laid, du bien et du mal, du juste et de l'injuste (p 188) parce que,
comme le dit Deleuze, !'étre est par-deld le bien et le mal (p 189). Il ne s’agit pas d'abolir
la morale mais de constater que la morale n'est gu’humaine, qu'elle est notre morale, non
celle de I'univers ou de I’absolu (p 192).

Dans son athéisme, c¢’est finalement des mystiques qu’André Comte-Sponville se
sent le plus proche ; il rappelle & leur sujet qu’ils onmt souvent ey maille a partir avec leur
Eglise : Al Hallad) briilé vif, Maitre Eckhart ou Fénelon condamnés par le pape et dit, avec
le pére de Lubac : la mystique ronge le mythe : au bout du compte, le mystique s’en passe
tout en demeurant indulgent pour ceux qui en ont encore besoin (p 201).

Michel
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e  POESIES

« Ecoute-moi berger, protecteur du bétail !

La délicieuse saveur sirupeuse du sucre
ne peut Etre expérimentée par le simple fait d’en parler,
Bien qu’une certaine compréhension (de sa délicatesse)
apparaisse en |’esprit, .
celui-ci ne peut en faire I’expérience,
seule la langue peut en éprouver le gofit.

De la méme maniére, la nature de I’esprit
ne peut étre pergue par le simple fait d’y avoir été introduit
‘ par quelqu’un d’autre. :
Mais en s’appuyant sur ce simple apergu,
si I’on s’efforce (d’approfondir la comprehensmn)
de ce qu’est véritablement I’ esprit,
on obtiendra la conviction.

C’est ainsi, protecteur du bétail, qu’il faut observer 1’esprit,

Milarepa

« Mllarepa (1052-1135) Le plus célébre des saints tibétains. fondateur de 1’école Kagylpa, »
In « Samyé Tribune (N° 118,Bruxelles, 2007).

*

Dépouille-toi
Retire de toi
tout ce qui
{’encombre
te restreint

Puis abandonne-toi

Entre dans la passivité
1’état ot1 tu connais

la plus haute densité
la plus vaste extension

Charles Juliet, L ‘opulence de la nuit, POL
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LUMIERE SUR LUMIERE

il'y a de la lumiére
-au dedans d'un étre lumineux

et il illumine le monde entier

Thomas 24

en fines paillettes d’or
mille pétales de bois noir
jour et nuit sont tombés
au parvis de ton coeur

mille pépites de soleil

au milieu des ténébres

milles pépites de lune
-doucement sont tombées

d’éphémeres lucioles
clignotent dans I’air du temps
mais la lumiére en toi

jour et nuit illumine

I’univers tout entier
et tout étre en ton étre

Yves
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